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Tiim okurlarimizin yeni yilini kutlar, baragan ve mutlu bir y1l dileriz.
Ayrica dergi’nin yeni yilim1 kutlayan okurlarimiza tesekkiir ederiz.

Bir yili daha aci tath olaylan ile geride biraktik. Edebiyat ve sanat
diinyamiz agisindan 1988 yilinin bagarn grafigini heniiz ¢gizme olanagi-
miz yok. Ancak yurtdisinda yagayan geng yazarlarimiz i¢in hayli hare-
ketli gectigini sdylemek de olasi. Pekgok geng kalem bu yil iginde
iiriinlerini okurlara sunma olanagina kavustu, cesitli edebiyat sanat
dergilerinde adlarindan soz ettirdiler. Basarilarinin 89’da da devamini
dileriz.

Dergi agisindan da 88 yili zorlu bir yil oldu. Ekonomik giigliikler
yakamizi bir tiirlii birakmadi. Bunun sonucu olarak iki aylik periyod-
larimiz zaman zaman aksadi. Postalama islemlerinden, okurlarla ve
abonelerimizle olan iligkilerimize degin aksayan yanlar oldu. 1989’da
tiim bu eksikliklerimizi aza indirecegimiz kanisimi tagiyoruz. Bizler
sorumluluklarimiz titizlikle yerine getirirken okurlarimizdan ve abo-
nelerimizden de dergiyi daha fazla sahiplenmelerini dileyecegiz. Abo-
neleri yenilemek, yeni aboneler bulmak, yerlesim birimlerinde dergi’yi
tanitmak vb.

Bu sayimizla 12. say1 simirim1 da agmis bulunuyoruz. Bu tiirden
dergiler icin bigilen dmrii, *12. sayisina ulasabilir mi”’ sorularini boyle-
ce astik. Bize gosterilen ilginin boyle devam etmesi halinde daha nice
sayilarla kargimizda olacagimiz umuyoruz.

Bu say1 da, hemen goriilecegi gibi, kiiltiir ve sanat yazilar agisindan
oldukga yiiklii. Fakir Baykurt “Kestane” adl bir elestiri yazisiyla
bizlerle. Mevliit Asar’in “Enver Gokge'ye Selam” adli bir degerlen-
dirmesi, Prof.Dr.Yavuz Basar’in “Neset Unal’in Korkuluk” adli tablo-
su iizerine Almanca ve Tiirkge yazisi, Aydin Yesilyurt’un bir siire énce
F.Almanya’y: ziyaret eden yazar Latife Tekin ile s6ylesisi, Akman
Yiizbasioglu’nun “Tiir’iin Sorunu”, Serol Teber’in ‘* ‘Erkekligin’ Er-
keklere Oyunu”, Necile Deliceoglu’nun Erich Fried’in 6liimii iizerine
bir an1 yazisi, sayin Melahat Togar’in 40. 6liim y1ldoniimii nedeniyle
Sebahattin Ali’nin “Sir¢akdsk” adli 6ykiisiiniin “Glashaus™ Almanca
cevirisi, Aydin Karahasan’in “On Kurusa Bir Diinya” adh yazsi,
Yiicel Feyzioglu’nun 175. dogum yildéniimii nedeniyle Azerbeycanh
sair Ahundzade iizerine bir degerlendirmesi, Ali Giircan’in P.Naili
Boratov’la yaptig1 bir konugma, karikatiirist Selguk Demirel iizerine
Cornelia Briinninghaus Knubel’in bir degerlendirmesi Erdogan Dike-
r’in bir karikatiirii, ““Golge” adlh bir ykiisii ile Hiiseyin Akdemir,
Hasmet Atasoy’un Yevtisenko’dan bir gevirisi, Selguk Uzun’un fgor-
kon’dan “Dogmatizmin Psikolojisi”’ adl1 bir ¢evirisi, Birsen Samancr’-
nin “Giin Dogarken” adl bir dykiisii, Sema Kivan’in “Tiirkiye ile
F.Almanya Arasinda Kiiltiirel K6 prii> adli bir yazisi ve Mevliit Asar’in
“70 Sonrasi Bat1 Alman Siiri”> adl seri yazis: yer almaktadir.

Bu sayinin sair konuklar ise sirayla s6yle: Agnes Thorbecke, Erich
Fried, Yiiksel Pazarkaya, Peter Schiitt, Orhan Veli, Kemal Erdogan,
Server Tanilli, Peter Pusic, Onal Akgoltekin.

Gelecek sayida bulugmak iizere.
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Sayfa 3

usuf Ziya Bahadinli, 60’1na basmus.
Onca 6grenci yetistirmis Ogretmen;
onca kitap yazmis yazar; onca kitap
basmus, dergi ¢tkarmis yayimci; TIP’ten
milletvekili se¢ilmis politikaci; saglarini
degirmende degil, halkinin esenligi yo-
lunda agartmis aydin; kisacasi 6nemli
insan; severim, sayarim kendisini. Epey
zamandir Almanya’da yasar. Su siralar
_Hannover’de oturur, ara sira yolu bizim
Duisburg’a da diiser.

v Duisburg’da ¢ikan “Dergi”’ dergisi,

Bahadinli’ya bir kutlama kahvaltist ha-
zirlamig; yeyip igip s6ylesmisler birlikte.
Soylesi, giiniimiiziin yaygin araci vide-
o’yla, tipki diigiinler ve siinnet térenle-
rimiz gibi kayda alinmig. Ne kadar se-
vindim, haberim olsa kalkar gider, ar-
kadasimizi kutlardim. Anlasilan diizen-
leyiciler, dar bir gevrede s6ylesmeyi uy-
gun bulmugslar. Ama eksik olmasinlar, o
uzun soylesiyi yaziya gegirip “Dergi’’de
yayimlamiglar; boylece biz de okuyup
yararlanma olanag: bulduk.

Doért-bes arkadas Bahadinli’ya birbi-
rinden ilging sorular yoneltiyorlar. O da
bunlar neseli, mutlu, yanithiyor. Sabah
kahvaltis1 yaptiklarina gore, igki almig
olamazlar. Bahadinl bir ara, nasil yapi-
yorsa, sozii dondiiriip dolastirip “Koy-
lilliikk Aids’ten beter!” diyor. Hazir bu-
lunanlardan kimse kars1 ¢gitkmiyor.

Sonradan, Duisburg’da yillardir
Tirklerin danigmanlhigini yapan bir bas-
ka sevgili arkadag, Kenan Sinanoglu da
bu sozii gok dogru ve sevimli bulmus ki,
hemen sicag1 sicagina yaziverdigi bir siiri
“Dergi’’nin ertesi sayisinda yayimliyor:
“Daha beteri BRD’ye gelmektir...” di-
yor. Bahadinl gibi o da 1960’lardan beri
akin akin Almanya’ya gelen kéyliilerin
beterden beterligini, isi geregi yakindan
goriip anlamis demek! Dergi yazi kurulu
da ayni goriiste, diisiiniiste herhal, Sina-
noglu’nun siirini 6zenle sayfalarina ge-
¢irmis.

Bizde koyliilerin kogullari, ister Ana-
dolu’da ister Trakya’da olsun, td Os-
manlilar doneminde, hattd ondan da 6n-
ce kotiilesmis, Cumhuriyet ve Demokra-
si donemlerinde fazla degismemis, degi-
sememistir. Yiizyilllarin karanlhiginda
kimisi ¢at pat okuma 6grenmisse de, go-
gunlugu yazmasiz kalmigtir. Elleri ka-
lem tutmaz. Kendilerini gok ilgilendiren
durumlarda ve konularda bile tas gibi,
taslar gibi susarlar. Bu yiizden, iizerleri-
ne yazilan yazilar1 okuyup yanitlandir-
ma asamasina ne yazik ¢ikamamiglar,
¢ikarilmamislardir. “Dergi” dergisinde

Kestane

Fakir BAYKURT

yer alan o haksiz s6ze de, mutlaka biiyiik
zeka iiriinii olan siire de, kimseden tepki
gelmemistir.

fginde yasadigimiz Batida insanlar
Aids hastalifina bizim baktigimiz gibi
mi bakiyorlar, bilmiyorum. Bizde daha
¢ok evlilik dis1 cinsel iligkiler yoluyla ge-
¢en bir hastalik diye anlasildig1 igin edep
dis1, pis, iyilesmez bir bela olarak bilini-
yor. Okulda bizim 6grencilerden ikisi
kavga etti, biri 6tekine ‘“Uzaklas yanim-
dan, bana Aids bulastiracaksin!”’ dedi
de, “hakarete ugrayan’’in ana babas: ki-
yametleri kopardi. Okula yasamda yol-
lan1 diismezken, bu olay nedeniyle mii-
diiriin odasin1 onurlandirdilar. Yani
Aids diisman basina bir illet! Arkadasla-
rin kahvaltisinda ni¢in konu edildigini
anlayamadim.

Arif okurlar i¢in agiklamak gerekmez
elbet, ama benim gibi kavrayis1 sinirh
olanlar i¢in belirteyim, koyliilugii Aids’-
ten beter, hatta beterin beteri bulan ar-
kadaslar, koyliligin bir toplumsal
katman olarak yurdun politik yasamin-
da oynadig1 duraklatici, olumsuz rolden
yakiniyorlar. Bu yakinim, Tiirkiye’de
Atilla Tlhan’dan Yalgin Kiigiik’e kadar
bir takim aydinda anlatiminm1 bulan bir
diisiiniigiin yansimasidir. Bir acgiklik ge-
tirmiyorlar, ama her halde boyle derken
kiigiik miilk sahibi olan kiigiikk ve orta
koyliliigii kastediyorlar. Ciinkii kiigiik
miilk, bilyiikk miilk sahipligine tirman-
manin umutlarini verir sahibine. O hem
ondurmaz, hem §ldiirmez yiikiin yiti-
rilmesi diigiiniilemez. Bu yiizden bunlar
tutucu ve kaypak olurlar. Politikada,
yonetimde yukarsi giiglii ise yukarisini,
asagis: giiglii ise agagisini destekleyip ta-
rih sahnesine yeni ¢gikan devrimci sinif ve
katmanlar i¢in ayak bagi olurlar. Koylii-

liigii beter ve beterin beteri bulan arka-

daslar boyle demek istiyorlar.

Oysa bu son noktanin gegersizligi,
1917 devrimiyle Sovyetler Birligi’nde,
1959 devrimiyle Cin’de agik segik kanit-
land1. 1917°den hemen sonra igine diigii-
len bilyiik kitliktan Sovyet devrimi, kdy-
lillerin ambarlarin agzin1 agmasiyla kur-
tuldu. Cin’de basarilan devrimde ise
koyliiliigiin rolii neredeyse is¢i sinifinin
rolii derecesinde biiyiik oldu.

Biz gene de isin bu yanina fazla dal-
mayip asil gelecegimiz yere gelelim. Di-
yelim ki koylillik “beter” tutucu ve
kaypaktir, “beterin beteri” baska olum-
suz nitelikler de tagir, yani i¢inde kiv-
randigimiz olumsuzluklarin gogu koylii-
likkten kaynaklamiyor diyelim. Ama béy-

dcrgi

Fotograf: H.Ergiin ™~

ledir diye Tiirk¢eye yansiyan anlamda
Aids’le kiyaslanmasi dogru mu? Halkin
_biiyiik cogunlugu kendinin olmayan ku-
surlar ve kasitlar yiiziinden o kosullarda,
o kafada, o cahillikte kalmigsa, bize dii-
sen yakisan bu mudur? Oyle soyleyerek
ne kazanir, ne yitiririz?

Y.Z.Bahadinlh olsun, K.Sinanoglu
olsun, tipki bu satirlarin yazan gibi kéy
kokenli aydinlar olduklan igin, bu s6zler
bize her seyden 6nce ‘“Kestane ¢ikti
kabugu begenmiyor bak!” suglamasini
getirir. Bizler okuyup aydinlanarak tu-
tuculugu, kaypakhg asmis olabiliriz,
ama ana babalarimiz ve kardeslerimizle
birlikte koyliilik orada ¢amurun ¢oke-
gin i¢inde kalmis, “Iste simdi de aydin
evlatlan onu begenmiyorlar!” suglama-
stm getirir. Isin 6ziinde, nefsime ben kes-
taneyi kinamam. Ciinkii ¢ikip geldigi
kabugun begenilecek yanm1 gercekten
yoktur. Onu begenmeyen, ileriye dogru
bir adim atiyor sayilabilir. Ama kendisi-
ne ilkinden “‘beter’ baska kabuklar bu-
luyorsa, o zaman da, ‘““Ha o kabuk, ha
bu kabuk!” diye diisiiniiyorum.

Elbet koyliilitkkten, yani bu baglamda
tutuculuk ve kaypakliktan kurtulmak
gerekir, ama 6nemli olan kendini, sadece
kendi basim kurtarmak degil, hél4 o bii-
yiik ¢ogunluk olan kdyliiniin durumunu
iyilestirmektir. Bu konuda bizler, onun
icinden ¢ikip gelen koy kokenli aydinlar
acaba neler yapiyoruz? Elbet yapiyoruz
bir geyler, kimilerimiz daha da ¢ok yapt1
belki, ama yeter mi, yetti mi bunlar? Bizi
doguran, bakip bilyiitiip el igine salan
kaynagimiza, kbkenimize kargi gorevle-
rimiz biter mi? Sanimca ne kadar yapar-
san yap bitmeyen gorevler vardir. Koke-
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nimize kars: gérevlerimiz iste onlardan-
dir. Bence bu anlayis kéy kokenli aydin-
lann. siirekli k6yliiniin durumunun iyi-
lestirilmesi yolunda politika, yazn,
egitim ve benzeri alanlarda savasim
vermelerini gerektirdigi gibi, 60. yas
kahvaltisindakine benzer beterli, beter-
den beterli s6zler etmeyi de bir anlamda
‘“‘yasak”lar. Bahadinh arkadagim politi-
kaci olarak Biiyiik Millet Meclisi’nde ¢a-
list1, kendi d6neminin 6ncesini sonrasini
da iyi bilir, politik karsitlarindan Men-
deres’in bagbakanhifinda koyliiler ulusal
gelirden yiiksek pay aldilar, yani iiriinle-
ri bir 6lgiide para etti, deger buldu; Sii-
leyman Demirel ise “Sehirde ne varsa
koyde de olacak!” dedi; eksik gedik, bu
yonde adimlar att1. Bunlar ki kapitalist
ideoloji y6niinde savasim veren politi-
kacilardir. Onlar bile koyliiliik i¢in dik-
katli konusur ve davranirken, sosyalist
ideoloji yoniinde savagim veren bir poli-
tikaci, yazar ve 6gretmen arkadasin k6y-
liliigii Aids’ten beter bulmasi, boyle ni-
telemesi, bir bakima gérevden kacan ay-
din yorumuna da yol agar. Ciinkii dogru
sozle sahte s6ziin birbirine iyice karigtig
bir donemde boyle konusanlar o kadar
¢ogald1 ki, bu diisiincelerini yaziya da
gegiriyorlar, okuyoruz. Bu beyler, ha-
nimlar, sanat yapacaklar ama Tiirkiye
burjuvazisi Avrupa burjuvazisi gibi kiil-
tiir birikimi yapip miras birakmamisg!
Devrim yapacaklar ama koyliiliik engel!
Gecekondu romani yazacaklar ama top-
lumbilimciler arastirma gorevlerini
yapmamuslar, gerekli bilgileri toplama-
mislar... Ne yararn vardi bu yakinmala-
rin? Mezarliklar boyle iisengeg, bahane-
ci, bal yapmaz ar1 6rnegi aydinlarla do-
ludur. Gelip ge¢mislerden, koyliilerden
yakina yakina sagimizi sakalimiz1 agart-
sak da higbir yere varamayiz. Bir i§ yap-
mak isteyen sivar kollari, girisir. Yazdik-
lan az olur, ¢ok olur, kendinden sonra
gelenlerin yapacaklarina eklenir. Biri-
kimler boyle olusur. Genis anlamiyla ta-
rihte ise yarayan, yurda, topluma yararh
olan da bunlardir.

So6z gelimi Ahmet Mithat Efendi orta-
da heniiz higbir drnek ve pek 6yle biri-
kim filan da yokken dénemine gére hal-
ki1 aydinlatma gorevini de iistlenerek
birbirini asan romanlar yazdi. lyinin iyi-
si degil belki yazdiklari, ama olumlu bi-
rer Ornek.

Onun kadar giizel bir 6rnegi de Muh-
sin Ertugrul’un ¢abalarinda buluruz. O
da yoksunluklardan, olumsuzluklardan
yakinmadan, gelip gegmisleri ve cagdas-
larini suglamadan kollarn sivayip ise dal-
di; bugiin varolan Tiirk tiyatrosunu o
kurdu, orgiitledi, biiyiittii denilebilir.

Daha giizel bir 6rnek de {smail Hakki
Tongug drnegidir. Tongug, fsmet Inénit
ve Hasan Ali Yiicel déneminde gidilme-
dik yolsuz képriisiiz kdylere gerektigin-
de yaya giderek, toprak agalifiyla, poli-
tika beyligiyle savasarak, koyliilerin egi-
timi ve politik yonden bilinglenmesi,
kendi deyimiyle “canlandiriimas:” yo-
lunda, o kosullarda yapilabileceklerin

fazlasin1 yapti, basardi. Bahadinh da
icimizde bizler, onun ¢abalarinin iiriinii
sayihinz. -

Giiniimiiziin kargasa ve karanhgi
icinde Tongug 6rnegi, durumu hala zo-
run zoru “beterin beteri’’ olan kéylii co-
gunlugumuz igin, nasil davranip konu-
sacagimizin piril piril bir 6rnegidir, sani-
yorum.

Sézlerim yanhs anlagilmasin sakin. En
basta dedigim gibi binbir ¢ile ve zorluk
icinde yasanmig altmis yilin kertiginde,
bir yasam giizellestirecek birbirinden

giizel igler basarmis bir arkadasimiza
“Dergi” dergisinin diizenledigi kahval-
tiy1 ya da “BRD’ye gelmis koyliiler”in
derdini dinleme yolunda yiiregini asin
derecede yorup yipratmis baska bir ar-
kadasimizin siirini elestirmiyorum asla.
Belki bir dikkatsizlik aninda sGylenmis
s6ziin ve ona dayali olarak gargabuk ya-
ziya gegirilmis dizelerin, halk oniinde,
pek uygun kagmadigini, o arkadaslarin
ve okurlarin hosgoriisiine dayanarak be-
lirtmek istedim sadece. [ J

Rastatt, 14.10.1988

A

Aksam Gizler Halini Diinya

Seuvgili Behcet Necatigil'in Anisina, 1988

Kim iirkmez seyredip

Inen aksami —ne yol ne derya

Baslar gizlemeye senden bile
Halini diinya

Gosterecek neyi kald:

Sen gittin gideli

Son sayfasi1 acik ve noktasiz
O Istanbullunun not defteri

Kasim der demez sulu sepken
Hele arahkta 1slak ayaz

Bazan bir kar tipisi giipegiindiiz

Tozutur Istanbul tepe derya
Tozutur miiezzinsiz minare
Kubbeli diinya

Bas1 sonu meyhane

Aksamci sabahci kadehlerde sis

Gozleri sarmig koyu bir is
Ve kim bilir kac alay
Kiz oglan satic1

Yiten giinlerin pegindeler
Ve giden Istanbul’un

Inen akgamla biten diinyanin

Kim tirkmez seyredip
Halinden insanin
I¢indeki disindaki diinyanin

Yiiksel PAZARKAYA
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Selam Olsun Enver Gokge’ye

ecmisi 6ziimleyerek gelecegi kur-
mak, gogmenlik kosullarinda kiil-
tiirel yasamimizi bir temele oturtabil-
menin énkosullarindan biri. En azindan
edebiyat alaninda bu yénde gelismelerin
olmas: sevindirici. Tiirk Edebiyatina
katkida bulunmus yazar ve sairlere *“‘sa-
hip ¢ikma” giderek F.Almanya’da yay-
ginlagiyor. Bunun giizel 6rneklerinden
~ biri de Duisburg’daki Kiebitz’in (Ulus-
lararasi Genglik Kiiltiir Merkezi) diizen-
ledigi anma giinleri. Aydin Yesilyurt’un
herbirini degerli bir ‘“anma dosyas:” ile
siisledigi bu giinlerden kasim ayinda ya-
pilan1 Enver Gokge’ye ayrildi.

19 Kasim 1981°’de “‘6liim adin kalles
olsun” diyerek aramizdan ayrilan sair
Enver Gokge’nin biyografik ¢izgisi “aci-
Ii kusak” ile kesigir. ““1951 tutuklama-
si”’nda hapse atilan sair, avukat bile
tutmaz, savunmasini kendisi yapar. On
yargili olan mahkeme onu yedi y1l 6z-
giirsiizliikle cezalandirir. Ardindan da
iki yil siirgiinde yasar. Bu zor giinlerde
arayani sorani pek yoktur, siirleri sesini
duyurmaz. Ama o, onurlu direnisini ya-
saminda ve siirinde stirdiiriir:

Gel giinlerim gel de dol

Gel Aydinlim Izmirlim

Gel aslamm Mamak’tan
Erzincan’dan Kemah’tan
Diismanlar selam ister
Gezden, gozden, arpaciktan!

Yasami boyunca siirdiirdiigii bu kav-
gaci, direnisgi politik tavir onun sair ya-
niyla / siiriyle 6zdesir. O acih kusaktan-
dir, ama acinin sairi degildir.

Siddetin sabahi yakin
Dayan dizlerim dayan

(1947) diyen Enver Gokge, bilingli bir
savasimin, direnisin sairi olmay tercih
eder. Donemin gegerli/ egemen yazin
anlayisina 6diin vermeden, karsi tavir
alir: “Ben sinif edebiyati yapiyorum.
Tiirk halkinin hayatin her déneminde
aktif olan, giizel olan, biiyiikk olan bu
halkin sanatin1 yapmaya c¢alistyorum.
Bence sanat her seyden 6nce bu sinifin
yasam kavgasindaki giiciinii, kudretini
ortaya koymasindadir...”! Gokge, bu
goriigiinii siirsele soyle gevirir:

Tirkiyem

Senin emekg¢in olaydim

Sen olasin tiirkiisi

dost kokusu, dost selami Tiirkiye

“Sinif edebiyat1” yapan / yapmaya ga-
lisan bir sairin, devrin ideolojisi tarafin-

Mevliit ASAR

dan odiillendirilmesi diisiiniilemezdi. O
ve onun gibi diigiinenler, yazanlar dis-
landilar, yargilandilar, zindanlara atildi-
lar, siirleri afaroz edildi. Enver Gokge’-
nin siirinin yeniden giin 15181na ¢ikmasi,
1970’lerde ayn1 kavgada yenik diisen bir
baska kusagin dramiyla ¢akisti. 68-70
kusagi onun siirlerinde politik, duygusal
kimligini buldu, kendi sdylemlerini ya-
kaladi. Iste ondan sonra, Gokge’nin iki
kiigiik siir kitabu, ilkin “Dost Dost ille
Kavga’’si, sonra ‘“‘Panzerler Ustiimiize
Kalkar”1elden ele, siirleri dilden dile do-
lasir oldu. Siirleri tiirkiilesti, dinlendi,
birlikte soylendi. Bu baglamda Enver
Gokee’nin “‘hakki yenildi” diisiincesi
dogru degil.

Enver Gokge’nin siiri iglevseldir. Sii-
rinin temasini, dilini, bigimini bu islev
belirler. Temalar halktir, 6zgurliiktiir,
kavgadir, direnistir, direnen bireydir. Si-
irin dili halkin sade dilidir, yapis: halk
siiri yapisina yakindir. O bunu soyle dile
getirir: «_..1yi bir sanatg¢1 olmak igin 6nce
kendi halkini sevmesi daha dogrusu bu
halkin en devrimci sinifina baglihk gos-
termesi, igtenlikle bunu yapmak sart-
tir...”’2 Gokge’nin siirinin islevselligi iste
bu anlayisin bir sonucudur. Ona gore
sanat —dolayisiyla siir— diinyayi insan-
ca yasanacak bir hale getirmek i¢in veri-
len sosyo-politik miicadelenin tamamla-
yici bir aracidir.

Gokge, estetigi yadsimaz, aksine:
“Ben biiyiik sanatgilarda bu igerigin ve
estetik yanin kuvvetli oldugunu gérmii-
siimdiir. Ornegin Nazim’da ve Neruda’-
da...”” diyerek vurgular. Ancak Enver
Gokee’nin kimi siirlerinde, politik ge-
lismelerin dayattig1 giincel / ivedi sorun-
larin bir sonucu olarak estetik kaygilarin
geri planda kaldigy, icerik / estetik den-
gesinin bozuldugu goriiliir. Buna rag-
men Gokge’nin siirleri hdla yasiyorsa,
bu toplumsal bir tercihe / beklentiye isa-
ret ettigi kadar, onun siirinin dayanikh-
liginin da gostergesidir.

Evet, Tiirk toplumu —igine diistiigii
sosyo-politik ¢atismanin bir yansimasi
olarak— ““hala” sanattan/edebiyattan
“sosyal igerikler”, “‘dogrudan-yantutan-
iletiler”” beklemektedir. Bu istemi karsi-
layacak giiglii, kalic1 siirler iiretmek hig
de kolay degil. Enver Gékge, bu yolda
yiiriimiis, ne ki fazla yol almasina olanak
verilmeden, susturulmus, onii kesilmis-
tir. Ama o yine de silinmez bir iz/ ses
olarak kalmistir. Gokge’nin Tiirk siirine
katkis1 / izi onu derinlestirecek, yeni bo-

Sizlere selam ofsun Gniversiteler!
Ogretmenieri alinrg korstler,
Ofretmenter!

Sizlere sefam olsun §§
Horriyeti yazan eller, dizen elier! o

Sizlere selam olsun makineter
Entertipler, rotatifier, bobinler!

yutlar kazandiracak geng sairleri bekle-
mektedir. Tiirkiilesmis bir siiriyle selam-
layalim Gokgeyi!

NE FAYDA

Sen benimsin
Cigerparem, sevdigim
Giilden agr
Soylemem sana!

Saglarina

Kizil giiller takayim
Salin da gel,

Bir o yana

Bir bu yana!

Meger

Miiskil imis hiirriyet
Savunmayla yetmiyor
Bir bagka sevda!

Telden
Demirden gegsen
Mapusu delsen
Ne fayda!

1) E.Gékge, Yasamu ve Bitiin Siirleri, s.
18, Ayko, Ank. 1981

2)y.a.g.e, s. 19.

3)y.ag.e, s. 18.




Sayfa 6

dcrgi

Die Vogelscheuche

Eine Kurzgeschichte iiber das gleichnamige Olgemiilde von Prof. N. Giinal
Prof. Dr. Yavuz BASAR

Keine Vogelscheuche weiB so recht, daB ihre Seele nur
aus ein paar Stoffreste besteht, die an einem einfachen
Holzgeriist herumhédngen und mit dem Winde hin- und her-
flattern. Wenn auch die Holzteile von einiger Ausdauer sind,
so hat das Tuch nur ein kurzes Leben. Schnee und Sturm,
Hitze und Kilte fressen es schnell auf.

Vogelscheuchen lachen und weinen, schreien und stéhnen.
All diese Rufe stammen jedoch nicht aus ihrem eigenen Leib.
Das ist bloB der boshafte Wind, der gewaltsam in die Stoffal-
ten eindringt, um den duldsamen Held zu foltern.

Die Vogelscheuche jagt Angst ein, um selbst nicht in die
Angst zu verfallen. Dafiir muB sie aber andauernd tapfer
kampfen: so laut schreien, da3 sie dem Geschrei anderer taub
wird; so schnell flattern, daB alle anderen glauben, sie bewege
sich fort. UnterldBt die Vogelscheuche all dies, bleibt sie
stumm und still, so wird sie gleich die armselige Beute der
iibermiitigen Vogel.

Fiir die, welche dieser Gattung nicht angehoren, sind die
Vogelscheuchen liacherlich. Daher ist die Welt der Vogel-
scheuchen stets etwas traurig. Unaufhorlich leiden fiir das
Wohlergehen anderer ist das bittere Schicksal der Vogel-
scheuchen. Wie beneidenswert ist es aber, dal man mit un-
sichtbaren Trinen weinen kann. Wie bewundernswert, daf3
man derartiges ertragt, ohne sichtbare Klage. Wie seltsam,
daB man so frei wirken kann, indem man so unbeweglich ist.
Sind die Vogelscheuchen doch nicht die wahren Martyrer
unserer Felder? Sind sie vielleicht die Christen, die —einst auf
Holzbrettern vernagelt— fiir immer vergessen wurden? Wie
seltsam, daB wir unsere Helden erst auf Holz nageln miissen,
um sie spiter zu bewundern. Auf welch licherlichem Wege
verhelfen wir die Bemitleidenswerten zu Bewundernswerten.
Warum konnen wir erst dann achten, wenn wir einst miBach-
tet haben? Machen wir eigentlich alles verkehrt? Oder beloh-
nen wir deshalb, um uns selbst nicht zu bestrafen? Wer hat
dieses komische Spiel inszeniert? Wer verteilte die Rollen?
Warum miissen wir dieses Spiel ganz unverdandert immer
weiterfiihren? Sind wir vielleicht doch nicht selbst die Vogel-
scheuchen, wenn unsere Macht doch nicht die ist, mit der man
verédndert.

Solange das Holz jung und das Tuch neu ist, so wirkt die
Vogelscheuche groB und méchtig. Jeder Vogel, der sichinihre
Nihe wagt, muB eine panische Angst iiberwinden. Jeder neue
Schritt wird haargenau iiberlegt und scheint der allerletzte zu
sein. Selbst die frechen Krihen schlagen ganz weite Bogen um
sie herum, wenn mal Unwiderstehliches sie an ihre Nihe
lockt.

Um die GréBte zu sein, muB sich die Vogelscheuche unge-
heuer anstrengen und versuchen, noch lauter und noch
schneller zu sein als alle anderen. Jedes Wort, das sie auch nur
fliistert, ist aber in Wirklichkeit ein fiir immer verlorenes
Lebensstiick.

Mit der Zeit 148t jedoch die ungeheure Kraft der Vogel-
scheuche nach. Durch das ewige Herumringen mit dem Wind
wird der Stoff alt und beginnt zu fuseln und zu reiflen. Seine
einst fest gewobenen Fasern werden nach und nach einzeln
sichtbar wie verkalkte Adern gebrechlicher Greise. Und kurz
darauf gehen sie auch richtig auseinander. Dann stiirzen aber
die rachesiichtigen Vgel auf den gebrechlichen Held. Der
eine hackt ihm das Auge aus, der andere das Herz. Die letzten
an dem Holzgeriist hingengebliebenen Stoffe sind nun durch

die grausam entfernten Teile stark verletzt und bluten wie
verwundete Tiere.

Und gleich darauf meldet sich das traurige Ende. Ein aus
den Bergen herunterstromende Wind reiBt das letzte Stoffteil
vom Holzgeriist ab und dieses bricht dann zusammen, wie ein
fleischloses Knochengerippe. Die Vogelscheuche ist tot: sie
besteht nunmehr aus ein paar verfaulten Brettern und einigen
losen Stoffteilen, die —getrieben durch den Wind— ziellos
hin- und herfliegen.

Ein so bitterer Kampf fiir ein so vergéngliches Dasein! Dies
ist die traurige Geschichte der Vogelscheuche.

Die Stelle der verstorbenen Vogelscheuche bleibt jedoch -

nicht lange leer. Denn in den Wildern wachen jeden Tag neue
Biume, und Stoffe werden in Hiille und Fiille gewebt. Ein
paar zusammengesammelte Bretter: Uberzieht man sie noch
schnell durch ein unverbrauchtes Tuch, so beginnt schon
damit das Leben einer jungen Vogelscheuche.

Der Tod bedeutet jedoch fiir die Vogelscheuche kein end-
giiltiges Ende. Die auf dem Felde liegengebliebenen Holzbret-
ter und die losen Stoffreste werden in Erinnerungen wieder zu
einer méchtigen Vogelscheuche. Die Vogelscheuche liebt die-
ses neue Leben: In den Winden friert sie nicht mehr und durch
den Regen wird sie nicht naB. Erinnerungen, die uns nie
verlassen und Lieben, die sorgsam behiitet werden: Ist dies
doch nicht das ewige Leben, wovon die Vogelscheuche
schweigsam immer traumte? In hinterlassen Lieben leben wir
weiter. Unersetzlich werden wir erst in Erinnerungen.

Die Geschichte der verstorbenen Vogelscheuche hérte ich
von Kindern, denen es besonderen Spall machte, in ihrer
Nihe zu spielen. Sie erinnern sich an ihre Vogelscheuche, als
wiire sie die Grofte und die Schonste aller Vogelscheuchen
gewesen. Vielleicht deshalb, da es ihnen viel daran liegt, auch
so erinnert zu werden. Liebe Vogelscheuche, treuer Freund:
auch ich habe Dir einiges zu sagen:

Angst' wolltest Du jagen, dngstlich warst Du ja selber;

Fzy die Macht hast Du gekampft, der Kampf.fra3 Dich aber

auf;

Stiirmen wolltest Du standhalten, an einer Brise endetest Du
zum Schlup.

An all das warst Du jedoch nicht selber Schuld.

Festgenagelt waren Deine Fiifie, so kamst Du nicht fort;
Leblos waren Deine Hinde, Du konntest das Verbrauchte

nicht erneuern;
Hohl waren Deine Augen, die Wahrheit blieb Dir fern;
Stumm warst Du auch noch, Dein Lied blieb unbekannt.
Vom ersten Tag an warst Du blof eine Vogelscheuche.

Nur mit einem Gehirn aus einer Blechdose hast Du es nie
erkannt.

Blind und taub, stumm und kriippel: Ganz tapfer hast Du
dennoch gekampft.

Vogel und Felder sind unverendirt geblieben. Verdindert
hast Du jedoch unsere Triume durch Deine beispiellose Hin-
gabe fiir einen Kampf ohne Aussicht.

Dafiir verdienst Du, liebe Vogelscheuche, viel Lob und

Ehre. Lorbeer und Kranz legen wir gerne auf Deine Ruhestiit-
te.
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Korkuluk

Prof. Neset Giinal’in ayni isimli yapit: iizerine bir oykii
Prof. Dr. Yavuz BASAR

orkuluklar higbir zaman bir sopanin ucuna gegirilmis

basit bir bez parcas: oldugunu bilmezler. Tahtalar da-
yanikl olsalar bile bez pargalan kisa émiirliidiir. Riizgarda
sallandik¢a, yagmurda 1slandikga ciiriir ve tiikenirler.

Riizgérda sallanan korkuluklar seslenir ve haykirirlar, ag-
lar ve inlerler. Ama tiim bu seslenisler gergekte bezde dola-
nan, soluk alan riizgarin sesidir.

Korkuluklar kormamak igin korkuturlar, durmamak igin
~ sallanirlar. Korkan, susan, sallanmiyan korkuluk korkuluk
degildir. Kuslarin kargalarin tutsagidir.

Korkuluklar korkuluk olmayanlar igin giiliingtiir. Bu yon-
den korkuluklar diinyas: hazindir. Giildiirmek i¢in aglamak,
aglarken giildiirmek korkuluklarin degismez kaderidir, ayni
zamanda bilyiik yamdir. Ama ne mutlu suskunlukla aglayabi-
lene, katlanabilene. Ne tuhaf bu denli tutsakken bu kadar hiir
goriinebilmek. Acaba korkuluklar tarlalarimizin erenleri mi-
dir? Yoksa tahtalara ¢ivileyip unutmaya terkettigimiz pey-
gamberler midir? Ne garip peygamberi peygamber kilmak
i¢in 6nce tahtalara ¢givilemek. Ne hazin acinacaklardan, tapi-
nilacaklar yaratabilmek. Yoksa azaplardan arinmak igin mi
goklere gikarmay yegliyoruz. Bu giiliing oyunu kim diizenledi?
Rolleri kim dagitti? Bu oyun hep boyle mi siiriip gidecek?

Bezler yeni, tahta pargalar saglamken korkuluk giigliidiir,
biiyiiktiir. Yanina yaklasan kuslar korkulu, kargalar kaygili-
dir. Korkuluk daha biiyiik bir korkuluk olabilmek i¢in daha
¢ok sallanmak, daha giir seslenmek zorundadir. Ama her
seslenis, her sallanis aslinda kendisinden tiimiiyle kopup gi-
den bir yasam pargasidir.

Ve bir giin riizgarla bogusan bezler liflenir, ipliklenir. Ses-
lenisler, haykirislar artik ciliz bir iniltidir. Bir giin gelir karga
ve kuslar da korkmaz olur, omuzuna yiiklenir. Sirikta salla-
nan son bezler kargalarin agti§1 goz g6z oyuklarla yarahdir.

Ve bir giin dagdan inen bir yel sopanin ucunda takili kalmig
son bez pargasini da alip gider. Boylece tahta iskele de etten
ayrilmus bir kemik y1gin gibi ¢6ker. Korkuluk artik bir korku-
luk degildir. Yerlerde gayesiz ugusan birka¢ soluk bez ve
tarlada ¢akili kalmis bir tahta pargasidir.

Boylesine gegici bir diizen iginde verilen bu kadar amansiz
bir miicadele korkulugun hazin 6ykiisiidiir.

Ama tiikenen her korkulugun bir yenisi, bir daha giizeli
vardir. Ciinkii tezgahlarda her giin yeni bezler dokunur, or-
manlarda yeni agaglar yeserir. Bir ¢ift sopanin iizerine gegiri-
len bir bez pargasiyla yeni bir korkulugun yasami baslar.

Oliim Korkuluk igin yine de mutlak bir yokolus degildir.
Riizgirda ugusan bezler, tarlada unutulmus tahta parcalan
anilarda birden biitiinlesir. Korkuluk yeni bir yasama baslar.
Bu yeni yasamin bir giizel yam vardir: Riizgarlar iisiitmez,
yagmurlar 1slatmaz.

Yiirekten silinemeyen sevgiler, diiglerden eksilmeyen anilar
elbette 6zlenen ebedi yagsamin ta kendisidir.

Korkulugun 6ykiisiinii pek ¢ok yillar yaninda oynamis go-
cuklardan dinledim ve duygulandim. Onlar sevgili Korkuluk-
larim oldugundan da daha biiylik, daha gorkemli hatirliyor-
lar. Belki kendi yagsamlarinin da ileride aym bigimde anim-
sanmasini istedikleri i¢in Korkulugu daha da ¢ok seviyorlar.

Ey Korkuluk, eski Dost: Benim de sana syleyeceklerim

var:

Korkutmakn gorevin, ama ashinda hep kendin korktun.
Yiicelmek icin savastin, savasirken eridin..
Riizgdrlan devirirsin sandim, sonunda bir yele yenik diistiin.

Gergekte sugun yoktu.

Ayaklann ¢cakilyd: tarlaya, uzaga gidemedin.

Ellerin cansizdi, eskiyi yenileyemedin.

Gozlerin yoktu, gercegi goremedin.

Dilin riizgdrda esirdi, oykiinii soyleyemedin.

Beynin yoktu, sadece bir korkuluk oldugunu bilemedin.

Kor, kotiiriim, dilsiz ve bos teneke kutudan bir kuyu. Bii-
tiin bunlan bilmemezlikten gelip yine de &rnek bir savas
verdin.

Kuslar ve tarlalar degismedi. Ama erenler gibi, bilineni bilme-
mezlikten gelip, verdigin 6rnek savasla anilanmiza girdin, diisle-
rimizi renklendirdin.

Bunun icin sana, sevgili Korkuluk, biiyiikk bir defne dal
armagan etmek isterdim, ama elimde kaldi. Acaba sevdigin
kir gigeklerinden bir demet derleyip uyudugun yere biraksam
kizar misin? L ]
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“Edebiyat Politika’dan Daha Az Insanlarn
Ilgisini Cekiyor”

Latife, senin yurt disina bu ilk ¢iki-
sin. Gelisin de biraz macerali oldu. Pek
¢ok Alman kurumu davetiye gonderme-
sine ragmen son ana kadar pasaport
alamadin. Gelisinden bagslayarak nasil
bir duygu icindesin.

Bana 6yle yogun bir okuma programi
hazirlamigsiniz ki, geldigimden bu yana
kendimle konusmaya pek vakit bulama-
dim. Ugurucu bir heyecan, Almanya’nin
hizli trenleri beni bir kentten alip bir
bagska kente gotiirilyor. Baslangicta,
sanki, bosluga konusuyormusum gibi
bir duyguya kapildim. Yiiziimdeki ger-
ginlik, durmadan yoksulluktan s6z edi-
sim.. Paray: arayan insanlardan falan...
Agiklayabilir miyim, bilmiyorum. Al-
manya’nin diinyanin en zengin iilkele-
rinden biri oldugunu diisiiniirsen, hisset-
tiklerimi anlatmam daha kolay olur bel-
ki. Kendimi biraz vahsi, biraz abartilmis
algiladim. Ama buradaki hayata kiyas-
la. Galiba insanlarin karsisinda “‘sitku-
net bulmus, huzursuz bir yazar” gibi
kaldim. Bu beni iizdii mii? Hayir, o ma-
nada soylemiyorum. Beni kiran adamla-
rin zenginligi oldu. Cocukken, annemle
ara sira, kim olduklarim bilmedigim
zengin insanlara misafirlige giderdik.
Koyden Kayseri'ye... Neyse, uzatmaya-
yim, Almanya bana biraz dile gelmemis
¢ocukluk acilarim hatirlatti. Kirginhk
dedigim, boyle bir kirginlik iste.

Peki, senin igin ilk olmasina karsin
yogun bir okuma programi uyguladin.
Bu okuma aksamlarinda oldukg¢a yo-
gun bir katilma ve ilgi ile karsilastin.
Bu durum da senin i¢in oldukc¢a yeni. Bu
baglamda okuma aksamlarinin bir de-
gerlendirmesini yapmani istesem.

Yogun bir ilgi ve katilim.. Bunlar be-
nim i¢in yeni sayllmaz. Bunu simarniklik-
la séylemiyorum. Beni kizlari, kardesle-
ri, kendilerinden biri gibi gordiiler. flk
giinden baslayarak etrafimda hep bir

«sevgi, sevkat halkasi vardi. Evet... Al-
manya’da da aym sicakhifi yasadim.
“Sokagin giicii” diyorum ben buna.
Asagi mahalleden geliyor olmam bir bii-
yiiye yol agiyor. Ben de bu biiyiiyii boz-
mamaya c¢alistyorum. Tabii, elimden
geldikce. Okuma aksamlarnyla ilgili ne
sdyleyebilirim? Bu okuma isi, rejisoriin
artistlik yapmasi gibi bir sey bana kalir-
sa. Bize, bana uzak bir iislup. ister iste-
mez kendime gore bir hava tutturdum.
Icimden geldigi gibi konustum. fctenlik

Soylesi: Aydin YESILYURT

ve sevginin giiciine sigindim. Her zaman
oldugu gibi isler yolunda gitti. Bana ba-
kip giilenler, kizanlar, aglayanlar oldu.
Daha ne olsun? Edebiyat, politikadan
daha az insanlarn ilgisini ¢ekiyor. Sor-
duklar sorularla beni hep edebiyat dist
bir alana gekiyorlardi. Ben de sik sik,
bile bile yem oldum.

hikayeleri... Go¢ dalgasinin iginde basi
bozuk biiyiidiigiim igin, ben gard almay1
on yasinda falan 6grendim. Benim de
kendime gore bir hayat bilgim vardi.
Usulca geri ¢ekildim, olani biteni izle-
meye koyuldum. Kimim, neyim, ne
yapmak istiyorum? Isik altinda yazmak
kolay degil. Insan igtenligini yitirebilir.

Geng bir insanken birden bire kendi-
ni edebiyat aleminin icinde buldun. 1lk
kitabin ““Sevgili Arsiz Oliim” yogun bir
ilgiyle karsilagn. Pegi sira gelen “‘Berci
Kristin Cop Masallar”’, **Gece Dersle-
ri’’ ile ayni ilgi devam etti. Belkiilk kez
Tiirkiye edebiyat cevrelerinde bir ro-
manin “Gece Dersleri”’ biiyiik tartis-
malara yol a¢ti. Tartismalar bildigim
kadariyla senin disinda gelisti. Ben me-
rak ediyorum, tiim bunlar olup biterken
sen neler diigiindiin? Tartismalar ve sal-
dirilar ve hatta yiiceltmeler seni bir in-
san olarak nasil etkiledi?

Baglangigta, hafiften basim dénmedi
desem yalan olur. Ama ¢abuk kendime
geldim. Bir ¢ok insan beni himaye etme-
ye ¢aligtyordu. Yiiceltmelerin altinda bi-
raz da sanki acima, asagilama vard. Us-
tiimde sinifsal diyebilecegim bir baski
hissettim. Herkes beni terbiye etmeye ¢a-
listyordu. Haddinden fazla 6giit dinle-
dim. Bir de “aman ha seni §6yle yapar-
lar, boyle yaparlar vs.” tiiriinden korku

Fotograf: H.Ergiin -

Yoksul biiyiimiis olmanin getirdigi da-
yanilmaz doyumsuzlugu diisiin. Bana
sunulan sevginin karsisinda hemen tes-
lim olup nefretin karsisinda giigsiizlese-
bilirdim. Annemin bir lafi vardi: “Deli-
nin kar yemesi de nar yemesi de birdir”
derdi. Bizimki de o hesap. Bizimkiler ne
severken ne yererken durmay: bilmiyor-
lar. Helezonik olacaksin ki, sevgi ve nef-
ret dalgalarini savusturabilesin. Allah-
tan, yasadizim hayat, ruhuma boyle bir
sekil kazandirmisti. Bozulmadim. Tar-
tismalar “Gece Dersleri” ile arama gi-
remedi. Kitabimi seviyorum. Masum,
hiiziinlii, namuslu bir kitap. flgin igin
sagol.. Merak etme, iyiyim.

Gece Dersleri ile gelen tartismalar,
sosyalistlerle senin arana girebilecek,
iliskileri soguklastiracak kadar siddetli
bir seyir izledi. Suglamalar arasinda
“ihanet, doneklik” bile vardi. Varolan
sosyalist degerlere saygisizhk, gecmisi
tiimden yok sayma, cevap verme duru-
munda bulunmayan insanlara tek taraf-



Sayfa 9

dcrgi

It saldint vs... Bu kadar: yeter santyo-
rum, otekilerle birlikte, konusmada
senden ¢ok yer alirim endisesiyle vaz-
geciyorum.

Sizofren, peygamber, seytan... Hepsi-
ni ipe dizip kolye yapsak, kimse boynu-
na asmak istemez, degil mi? Aydincigim,
ben gercek sosyalistlerle aramin agildi-
gin1 sanmiyorum. Evet, insanlar baslan-
gigta bir 6fke duydular. Bu 6fkeyi anli-
yorum. Benim de elime biri gelip “Gece
Dersleri’’ni tutustursaydi, ben de 6fkeye
kapilabilirdim. Ama itiraf et ki, bana
duyulan 6fkenin dozu sast1. Bugiin bu-
radaysam, sizlerle konusabiliyorsam, bu
benim direncimin bir sonucu. Farkl bir
tavir, bir anlama ¢abasi olsaydi, o vakit-
ler de konusur, diisiincelerimi agardim.
Tartismalar benim disimda gelisti,
evet... Bir de ben konusarak ortalig da-
ha beter bulandirmak istemedim. Benim
sizlere duydugum sevgi bir zaman igin
karsiliksiz kaldi. Ne yapabilirdim? Buna
razi oldum. Susmakla aramizdaki iligki-
yiiyi bir yola soktugumu diisiiniiyorum.

Senin bir de dil meselen var. Roman-
larinda kullandign dil, Tiirkiyeli okur-
lar igin oldukga yeni ve carpici. Cogu
edebiyat elestirmenleri senin dilinle,
Marquez’in dili arasinda bir baglanti
kurmak istediler. Bu durum okuma ak-
samlarinda da sana oldukg¢a ¢ok sorul-
du. Bu konuda neler soylemek istersin.

Yiiz Yilik Yalmzhk’in sonunda du-

rulmaz, dinmez yagmurlar yagar ve
Marquez’in kurdugu diinyay, anlattik-
larini silip siipiiriir, gotiiriir. Sanki her
sey bir masal zamaninda olup bitmistir.
Benim dilden, Tiirk¢enin yapisindan,
mantifindan yola ¢ikarak kesfettigim
diinyada da insanlar, bir masal zama-
ninda yasiyorlardi. Bu dili kuran, kulla-
nan, isleyen insanlar sanki kendilerini
bos bir kutu gibi algiliyorlardi. Duygu ve
diisiinceler onlara geliyor ve gidiyordu.
Batili anlamda bir psikolojiye, hafizaya
sahip degillerdi. Bunlari tamamen veh-
mediyor olabilirim. Farkli bir durus,
farkl bir psikoloji, kendini algilayis bi-
¢imi... Dille oynarken, bizim insanimi-
zin, ya da i¢inde biiytidiigiind evin gizini
kesfetmeye basladim. Kendimce. Ro-
mani biz batidan aldik. Roman biitiinle
bireyin, bireyle sistemin g¢atigmasini an-
latir. Benim anlatmayi secgtigim insanlar,
bana roman malzemesi degillermis gibi
goriindii. Bu insanlar bir aynada ¢ogal-
tilmig gibi birbirlerine benziyorlardi.
Yasadiklar1 hayatlar bir hayatin tipki
basimi gibiydi nerdeyse. Ortak davran-
ma psikolojisine sahiptiler. Oyle uygun
bir anlatim bi¢imi bulmaliydim ki, be=
nim anlatacagim insanlara bol ya da dar
gelmesin... Bu bigimi en iyi onlarin ken-
dilerini ifade edis bigimlerine bagvura-
rak bulabilirdim. Cin peri hikayelerin-
den, sevda tiirkiilerine kadar... Yiiziimii
evime, ¢ocukluguma doniip kulagimi,
kalbimi agtim. Yerellik beni Marquez’e
yaklastirdi. Kendi destanlarimiz, masal-

Fotograf: H.Ergiin
larimiz, tiirkiilerimizle biiyiilenmisken

Marquez’e ¢arptim. Marquez beni 61—\\

giirlestirdi. Istedigim gibi yazabilecegimi
ondan 6grendim. Bana yolumu agti.
Minnet bor¢luyum. Ama gok temel fark-
liliklar var. Marquez diinyanin gergekli-
gini pargalar. Bense boyle bir sey yap-
madim. Yapmiyorum. Benim yaptigim,
insanlarin diislerini, 6teki diinyalarini,
uydurduklarn cinleri, perileri, korkuyla
yarattiklari fantezileri gerceklik saymak.
Latin Amerika iilkeleriyle bizim iilkemiz
bir zamanlar kardesmisler gibi- geliyor
bana. Ama onlar Hiristiyan. Bizse Miis-
limamz. Farkl kiiltiirler. Ben Marquez’-
den alacagimi aldim ve sonra da ugup
gittim. Sevgili Arsiz Oliim’de benzeyen
bir seyler var.. flk sayfalarda.

Son romanin ‘Buzdan Kiliglar’da pa-
rayi arayan yoksullar: anlattugim soy-
liiyorsun. Hikayeyi biraz acar misin?
Bana oyle geliyor ki bu ‘yoksulluk’ tar-
ngmasi basimiza yeni kavramsal bela-
lar agacak. Yoksa bir ‘hinzirlik’ pegin-
de misin? ‘Simif’ kavrami dururken, ne-
den israrla ‘yoksulluk, yoksulluk’ di-
yorsun? Anlamak istiyorum.

Sinif kelimesi mi kulaga hos geliyor,
yoksulluk kelimesi mi, bana sdylesene?
Ben yoksulluk demeyi daha ¢ok seviyo-
rum. Bir de halk arasinda yoksulluk lafi
daha bir kabul goriiyor diye diisiiniiyo-
rum. Sanki i¢i daha ¢ok duyguyla dolu
gibi. Sinif lafina gére daha muglak. Bir
de imkan getiriyor. {kisi de disardan s&y-
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lenmis. Bu ikisi de bize bakip baskalari-
nin sdyledigi, buldugu laflar. S6ylemek
istedigim su..Ben yoksul oldugumu bas-
kalarindan 6grendim. Bizi bizim digi-
mizdaki insanlar tanimladilar ve bizi bi-
ze takdim ettiler. Ben i¢inde biiyiidiigiim
insanlarin pozitif bir tarifini bulabilmis
degilim. Dilsizlik diyorum ben buna. Di-
limiz yok manasinda degil. Yanls anla-
ma. Var olan dil, politik dil, yaz1 vs..
Yasadiklarrmizi anlatmaya yetmiyor.
Biz birbirimizle konusurken degil, bas-
kalariyla konusurken hep bir yanimizi
ifade edememekle kars: karsiya kaliyo-
ruz. Bagkalarinin karsisinda dilsizlesiyo-
ruz. Evet, ben son kitabimda parayi ara-
yan yoksullar anlattim. Derdim, kendi
hayatimiz1 biraz da bize disardan bakan
insanlari dalgaya alarak anlatabilmekti.
Yoksulluk evrensel bir sey.. Insanlar,
diinya yiiziinde yiizyillardir yoksullugu
yasiyorlar. Yoksul olarak yasaya yasaya
biriktirdikleri bir hayat, diinya bilgisi
var. Bizim g6ziimiizden, baskalarina ve-
rilmig bu diinya nasil gériiniiyor? Biz de
bagkalarini tamimlayip onlari kendileri-
ne takdim edersek, ne olur? Ustelik bizi,
biz onlardan degiliz demek i¢in tanimla-
diklarim1 diigiiniirsen, bunun tersinden
bakmak nasil bir imkan saglar? Hayati
kavramada.. Bunu merak ettim ve varo-
lan sistematik diisiince bigimlerini, tavri,
soylemi kurcaladim. Hinzirlik da diyebi-
lirsin, 6fke de.. Atesle oynamak gibi bir
sey mi bu? Olabilir. Diyebilirler ki, sis-
tematikleri kurcalayip bozacaksan, ye-
rine yeni bir sistematik diigiince koymak
zorundasin. fste yazar olmanin avantaji
giriyor devreye. Ben insanlarin kalbine
seslenmek istiyorum. Sistematik kur-
mak benim isim degil. Bana dayatilan
esitsizligin karsisinda, sonsuz bir 6zgiir-
liik istiyorum. Yazarken.. Bakalim, go6-
recegiz, yeni bir kavramsal bela agacak
miyim basiniza.

Bir de giincel bir sorun olarak, femi-
nizm konusunda da aykini diisiinceler
ileri stirdyorsun. Ulkemizde, bir kadin
orgiitiinde yoneticilik yapmus bir yazar
olarak kadin sorununa nasil bir yakla-
sim getiriyorsun?

Feministler bana hep erkekler diinya-
sindan s6z ediyor gibi geliyorlar. Kadin
diinyasindan kopmus, erkekler diinya-
sinda kendine yer bulmaya calisan ka-
dinlarin sorunlarindan dem vuruyorlar.
Nei¢in savastiklar: var da neyi korumak
icin savastiklarin1 ben anlayamiyorum.
Mesela, bizim iilkemizde, kadinin eviyle
kurdugu iliskide, diinyanin baska tiirlii
de yasanabilecegine dair hi¢ mi ipucu
yok? Ben daha ¢ok kadin kodlarinda du-
ran kadinlarin gelistirdikleri diren¢ me-
kanizmalarini anlamaya, ¢6zmeye, bunu
dile getirmeye ¢aligan feministlere ken-
dimi yakin hissediyorum. Kadinlarin
gizli dili ve kadinlarin kaybolan bilgisi...
Bu bilgiyi tamimak, korumak ve gelis-
tirmekten yanayim. Bizde kadinlarin
bilgisi bana daha ¢ok intikamci bir bilgi
gibi goriiniiyor. Kadinlarin, erkekler
diinyasim1 i¢ten oyduklarina inaniyo-

rum. Cogumuz, babalarimizdan ¢ok an-
nelerimizi sevmiyor muyuz? Babanin
otoriteyi temsil ettigini bize kim 6gretti?
Diisiinelim, bizi politik konumlara ha-
zirlayan annelerimiz degil miydi? Neyse,
uzatmayalim, Feminizm de bu kadin
kodlarinda duran ¢ogunluga gore, ege-
men konumdan iiretilmis bir séylem.
Benim de tiim egemenlik konumlarini
sorgulamak gibi bir hastalifim var.

Latife, miislimanlar seni ¢ok sevi-
yormus. Hiirriyet gazetesinin yaptifi
bir aragtirmaya gore, imamhatip lisele-
rinde en ¢ok okunan yazarlar arasinda-
sin. Bu sevgiyi nasil karsiliyorsun?

Beni sevmelerini sevimli buluyorum.
Miisliimanlarin beni okumasini tuhaf mi
karsilamaliyim? Benim anlatti§im insan-
lar da Allaha, kadere, cennete ve cehen-
neme inanan insanlar. Ben Miisliiman
bir evde bilyiidilm. Annem ve babam
namaz kilan insanlardi. Ramazanlarda
orug tutardik. Evlenip evden ayrilincaya
kadar babamin abdest suyunu ben dok-
tiim. Hayatimiz, dualar, mirildanmalar
altinda gegti. Tiim bunlari unutmam
miimkiin mii? Ozliiyorum bile.. Bu yil
sahura kalkilan bir evde gecelemeyi iste-
dim. Cocuklugumun kokusunu, birbi-
rimize siginarak Allahtan dilediklerimi-
zi.. Hiiziinle hatirhyorum. Béyle bir ev-
de biiyiimek beni duyarli kildi. Yazarken
evime olan borcumu 6demeye 6zen gos-
teriyorum. Bu dikkat, Miislimanlarin
da beni okumasini sagladi.

Peki, son soru. Ne olacak bizim ha-
limiz, Tiirk romamnin gelecegini nasil
- goriiyorsun?..

Umut var diyorum. Ama kehanetler-
de bulunmak da istemem. Latin Ameri-
ka edebiyatindan sonra, Afrika edebiya-
t1 giindeme geliyor. Afrika’nin batinin
somiirgesi oldugunu diisiiniirsek, giin-
deme gelisini anlayabiliriz. $imdiye ka-
dar ortaya ¢ikan isimler, Ingilizce, Fran-
sizca yazmis yazarlar, gogunlukla.. Af-
rika’da bati kiiltiirii var. Latin Amerika
da boyleydi. Ispanya I¢ Savasi’ndan
sonra kitaya giden Avrupalilar, batili
aydinlar, orda etkinlik kurdular. Gele-
cegimizi nasil gérdiigiimiiz, romanlarn-
mizin hangi piyasada satisa g¢ikacagina
bagl. Pazar Avrupa ve Amerika. Diin-
yayla yarigmamiz gerekiyor. Bizse hala
kendi i¢imizde ¢ok kapaliyi1z. Kag yaza-
rimiz diinyay gozeterek kalemi eline ali-
yor acaba? Bakiyorum, izleyebildigim
kadarnyla, edebiyat tartigmalan yiiz yil
geriden gidiyor. Neyse, fazla sikayete ge-
rek yok, sorunu ¢ogumuz biliyoruz.
Ama yeni bir edebiyat yaratacak, kiiltiir
hayatimiz1 zenginlestirecek insanlarimi-
zin hapishanelerde ciiriidiigiinii unut-
mamak gerek. Her kusagin en iyi evlat-
lar1, iilkemizde acimasizca kistiriliyor.
Devlet sevgisiz davraniyor. Oysa bir iil-
ke biraz da yazarlariyla vardir, sanatgi-
laniyla. Bizim gibi iilkelerde yazi yaz-
mak, yazar olmak, hele diinyanin oku-
dugu bir yazar olmak vahsi bir ¢cabay:
gerekli kiliyor. Oliimiine bir direnci. Bii-
tiin bunlara ragmen anlattigimiz sey yine
de diinyay: ilgilendirmeyebilir. Frank-
furt fuarim gezerken tuhaf bir duyguya
kapildim. Yiizbinlerce kitap... Insan yiiz
yiize gelince anliyor. Yarisa ne kadar
esitsiz bir halde basladigimizi. Yine de
¢emberi kiran yazarlarimiz var. ®

7

Abend in Ankara

Es ist still geworden

Der Alltagsliarm ist verebbt

Der Muezzin

verkiindet die ewigen Weisheiten,

die niemand versteht

Ach, hitten doch
die Gefangnisse

Minarette, von denen herab

die Gefolterten

ihre Klagen ins Dunkel schreien kénnten!

Wer weil}! Vielleicht
fanden sie sogar Gehor
bei den Menschen

in dieser Stadt

aus Beton und Stein.

Peter SCHUTT
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“Tir’iin Sorunu

(13 Kadmlanmlza analik gorevlerin-
de yeterli destegi saglayama-
dik” diyen Gorbagov’un, buna gore de
Perestroika’nin “kadin sorununa yanhs
baktigin1” ileri siiren bir goriise bu
“Dergi”de rastlamistim. Her feminizan
yaklagim gibi, bu da tek yanlh ve eksik
olmakla sakat bir goriistii. Analik hadi-
sesi ve bunun sosyal korunmasi bir so-
~ run olarak devam ettigine gore!..

Feminizm, degisik tiirevleriyle birlikte
yeniden canlilik kazaniyor gibidir. Simdi
“sosyalist feminizm’’ de var. Konu Tiirk
toplumu ve o toplumun Avrupa’daki
pargast igin de, en azindan entelektiiel
diizeyde giincel sayilabilir. ““Aile kozas1”
parcalandik¢a “6zgiirliik” ilk duragini
feminizmde buluyor. Entelektiiel bir so-
run ama, ele alinis1 oldukga yapay kalan
bu sorunda hemen hig¢ deginilmeyen ob-
jektif bir nokta var ki, bu yazi sirf bunu
hatirlatmak igin kaleme alindi.

Kadin-erkek iliskisinde dile gelen sey
nedir? Bu iliskide her seyden 6nce insa-
nin insanla, en dolayimsiz, kesin, agik
bigimi ortaya ¢ikar. Bu iligkinin bugiin-
kii verili bigimi altinda ise insanin sonsuz
bir algalmasi gériiniir. Dolayisiyla- bu
iligki temeli iizerinde sekillenen yasam
bigimi, su veya bu cinsin yasami degil,
dogrudan insan “TUR”iiniin yasamudir.
fliskinin verili tarzi altinda kadin veya
erkek degil, “TUR”iin kendisi asag-
lanmaktadir.

Insani olmak gereken bu dolayimsiz
dogal iliskinin verili bigiminin dogal bir
yasam tarziymis gibi algilanmasi, ancak
asagilik bir bilincin iiriinii olabilir. Boy-
lesine duyulur somut bir iligki tarzi igin-
de insan olamayan bir insanin, baska
herhangi bir sosyal iligkisi i¢inde insan
olmasi miimkiin degildir. Bu asagilik bi-
¢imin dogal karsilanmasi, her iki cinsin
de kendine bakisinin asagrl'fk’bi(;imini
gosterir. :

Feminizm diisiinsel parantezini bu
iliskinin verili durumuna bakarak actif1
i¢in, iligkinin 6ziinde yatan seyi kavramak-
tan yoksun kaliyor. Bu iliskinin 6ziiniin
kavrandig biling durumu ise parantezini
insanlik tarihi kadar genis tuttugu igin,
yani insanligin kurtulusu fikriyle ilgilen-
digi i¢in feminizmden uzak kaliyor. Ta-
bii bu arada “‘kadini sosyalizm kurtarir’’

+ gibi derinlikten yoksun ve pratik olarak
da iflas etmis bir 6nermenin yeniden
gdzden gegirilmesi gibi bir gorev var.

Bu durumda INSAN’a bakmaktan,
kadin-erkek iligkisinin mevcut asagilik
durumunun, insanda varolan bir asagi-

Akman YUZBASIOGLU

lik biling tiiriinden dogup dogmadigini,
bu bilincin derin bir entelektiiel gelis-
meyle agilamadig siirece insanin, dola-
yistyla onun her tiir iligkisinin asagilik
kalip kalmayacagim irdelemek gereki-
yor. Insan “adem” olarak dogar dogmaz
gereksinmedir, ama gereksinme insani
degildir. Gereksinme insani bir temelliik
bilinciyle karsilandif1 zaman insanlagsma
baslamis demektir. Halbuki kadin-erkek
iligkisinin asagilik tarzi, tarihi boyunca
insanin agagilik miilk edinme tarzi iginde
kalmasindan dogmustur. O halde bu
iligki i¢indeki bilincine bakarak bir insa-
nin, hem temelliik tarzinin insanlasma
diizeyini, hem éteki insana duydugu ge-
reksinmenin niteliginden toplumsallag-
ma diizeyini, ve hem de kendine bakisi-
nin Glgiileri araciligiyla kiiltiir diizeyini
yargilayabilirsiniz.

Sosyalist feminizm olsa olsa,
tarih tarafindan koseye
stkistirilmis ve kendini ancak
feminizm olarak tarif edebilen
bir teslimiyet bilinci olabilir.

Insan “ddem” olarak dogar
dogmaz gereksinmedir, ama
gereksinme insani degildir.
Gereksinme insani bir temelliik
bilinciyle karsilandigi zaman
insanlasma baslanus demektir.

Peki ama, s6zgelimi feminizm diize-
yinde kalan bir kurtulma bilinci ya da
bundan daha ileri bir entelektiiel biling,
diyelim sosyalizm bilinci, belki nesneleri
evet ama, insanin oteki insani insanca
temelliik etmesini saglamiyor, neden?

Gereksinmenin temelliik tarzinin bu
asagilik bigimi “TUR”iin genel yasama
tarz1 olarak, sosyal ve hukuki mesruiye-
tinden 6nce, kendi dogal kozas: i¢inde
kalabildigi igin varolmaktadir. Bu koru-
yucu koza AIELE’den baskas: degildir
ve ailenin kurum olarak tekamiil tarihi,
insanin miilk edinme bilincindeki
asagilasmanin da tarihini olusturur. Bu
koza bugiinkii anlamiyla yerle bir edil-
medikge, miilk edinmenin bu cenin bi-
¢imi lagvolunmadikg¢a, kisaca bu koza

icinde varhigim siirdiiren biling doniis-
medikge kadin-erkek iligkisinin insani
bir iliskiye déniismesi olanaksizdir. An-
cak bu AILE’ye kars1 bir savas olarak
anlasildiginda feminizmin benzeri bir
yanhs agiya diigiilmiis olur. Bu gérkemli
sonug, tarihin yapiti olarak kazanilacak-
tir ve bugiin insana diisen, bu yapitin
ortaya ¢ikmasini engelleyen sosyal biling
tiirlerine kars: siirekli ve amansiz bir
miicadeledir. Sosyalizmin insana ve ka-
dina bakis1 ancak bir baslangig olarak
Snemli bir ilerleme, ama tarihin genis
penceresi icinde bir emekleme olarak an-
lasiimalidir.

Buna gére, kadinin asagilanmis du-
rumu erkegin asagilik pozisyonunun bir
tezahiiriidiir. Ayni sekilde kadin kendi
asagilanmis pozisyonuyla erkegin asag-
lik durumunu yansitmaktadir. Erkegin
bu asagilik durumunu bir istiinliik ve
ozgiirlik durumu olarak kavrayan fe-
minizm bdylelikle degistirilmesi elzem
gergegin iistiinii 6rtmekte, 6zini car-
pitmakta, belki farkinda olmaksizin ger-
¢egin oldugu gibi devamindan yana bir
baska baz olusturmaktadir.

Biitiin bunlardan sonra “sosyalist fe-
minizm’’ denen sey ne ola ki? Sosyalizme
yiikselmis bir feminizm, ya da feminizme
indirgenmis bir sosyalizm bilinci mi aca-
ba? Higbiri degil ve olsa olsa, tarihin
yarattig1 biiyiik zorluklar tarafindan ko-
seye kistirilmig bir teslimiyet bilinci ola-
bilir ‘“sosyalist feminizm” denilen ve
kendini feminizm olarak tarif etmekten
bagka garesi olmayan biling.

Bireyler iistiin bir entelektiiel dona-
mm aracihgiyla insanlastiklan 6lgiide
kendi dolayimsiz dogal iligkilerini insani
kilabilirler. Ama, sorunun sosyal kap-
samiyla kékten ¢6ziimii i¢in yola ¢ikan
diisiince, nereden geliyor olursa olsun
“AILE”nin kapisi 6niinde tékezlemeye
mahkumdur. “AILE” ise, hem reddetti-
gimiz yasam tarzinin ilk ve en ilkel, hem
de bu yasam tarzinin yogun ve tekamiil
etmis seklinden baska bir sey degildir.
Bu tarihsel “koza” i¢inde asagihk du-
rumda olan erkek, kurban durumunda
olan kadin, fakat bu iki farkli konumun
bileseni olarak da giime giden “‘insan -
riiniin”’ kendisidir. Oyle ki, bu ririin
kendi kendini kurtarma ¢abasi1 boyunca
biitiin eylemi yanlis, ama giizel olmus-
tur. Feminizm de belki bu giizelliklerden
biridir. Ama en giizeli en dogru olamdir
ki, o da insanin her seyi insanca miilk
edinebilecegi gelecektir.

Acaba yaniliyor muyum? ®
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“Erkekli

nimsanacagi gibi, Antik Cag Grek

takviminde tarih z.6. (zamanimiz-
dan 6nce) 776’da baslar. Daha dogrusu,
Grek’ler zamani bu tarihten baslatirlar.
Bu tarih, Antik Grek toplumlarinda ilk
Olimpiyatlar’in yapilmaya baslandigy,
ancak bundan ¢ok daha 6nemlisi, ana-
erkil diizenlerden, ataerkil diizenlere ge-
¢ilisin doniim noktasimi olusturur. Bu
tarihsel doniim noktasindan sonra, ata-
erkil Grek topluluklari, anaerkil donem-
leri “tarih 6ncesi” olarak tanimlamislar
ve tiim olanaklan ile, anaerkil donemle-
rin anilarini, belleklerden ve giinliik ya-
samdan silmeye ¢alismislardir... Ozellik-
le mitolojinin de aracilig: ile, kadinlar,
siirekli olarak asagilanmislar, kii¢iik dii-
siiriilmiisler, ‘“‘Pandora’nin Kutusu”, vb.
gibi fantezilerin yardimiyla, tiim top-
lumsal ve bireysel (kuskusuz burada
amaglanan birey erkektir) olumsuzluk-
lanin-kétiiliiklerin nedeni olarak kadin-
lar gosterilmeye galisiimastir...

Boylece Antik Grek topluluklarinda,
z.6. 776 tarihinde homogalekte (ayni siit-
ten beslenmis, ayni ananin ¢ocuklarin-
dan olusan) anaerkil ilktoplumlar do-
nemi sona ermig; ve gene bu evreden bas-
layan insanlik tarihi de biiyiik trajik me-
tamorfozlar ile her tiirlii insancil duygu-
nun, diisiincenin, esitligin yadsindigs;
topluluklarin, yoneticiler ile kadinlar,
¢ocuklar, kéleler ve diger ¢calisanlardan
olusan siniflara béliindiigii; dinin, tek
Tanr’nin, devletin, ataerkil ailenin ve de
¢esitli niianslanyla sistematik-yapisal
siddetin 6rgiitlenmeye basladig bir ¢aga
girilmistir...

Ancak, siddetin bu ilk uygulams do-
nemleri, Antik Roma Imparatorlugu’-
nun gelismesiyle yeni bir nitelige do-
niismiis ve 6zellikle konumuz yoniinden
onemli olan ‘‘ataerkil siddet”, Antik
Roma’da, yasal hukuksal evrimini siir-
diirmiis ve ¢agdas bi¢imini almaya bas-
lamigtir.

Bu caglardan sonra, diinya, hemen
hemen tiimiiyle yetiskin erkekler tara-
findan yonetilmeye baslanmis; ¢ocuklar
ve de kadinlar yadsinmis; 6zellikle ente-
lektiiel yasamdan dislanmglardr...

Bu kosullarda, yasam miicadelesinde
gorece yalmz kalan erkek, tek bagina,
calismak-miicadele etmek-savasmak-
diisiinmek-sevmek ya da ac1 gekmek zo-
runda kalmistir...

Bu biiyiik yasam seriiveninde “‘erkek-
lere mahsus” bir diinya kuran ve kendi
kendini yalmz kilan erkek, “erkeklik”
miicadelesi ugruna, bir yandan konu-
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munu siirekli yeniden pekistirmek,
iiretmek zorunda kalirken, 6te yandan,
kendini her giin yeniden ve yeniden sii-
rekli titketmistir...

Ve sonunda, erkekler, sozciigiin ger-
¢ek anlamiyla, “erkeklik’ ugruna, ka-
dinlara oranla 8-10 y1l kadar az yasama-
ya, gbrece geng yaslarda, bu giizelim
diinyadan ¢ekip gitmeye baslamislar-
dir;

Asil iizerinde durmak istedigimiz bu
konuyu biraz daha somutlarsak: Tiim
giivenilir istatistiklere bakildiginda, er-
keklerin yas ortalamalarinin, kadinlara
oranla 8-10 yil arasinda degisen oranlar-
da, daha az oldugu giiriiliir. Ortalama 70
yillik bir yasam dilimi i¢inde ne ugruna
olursa olsun 8-10 yil daha az yasamak
oldukga tatsiz bir durum olsa gerekir...

...erkeklerin bu ilkel tavirlan
her zaman “odiillendirilmis’
ortaya en kiigiik bir olanak
ctktiginda “‘kadin sevgilisine
erkek de boynuzlarina”
kavusmuslardir...

Bu ac1 gergek, onceleri, erkeklere, sa-
vaslarin kahramanlik oykiileri ile yuttu-
rulmus; ancak, bugiinlerde artik boylesi
sdylencelerin doyurucu bir yani olmadi-
81 agikga goriilmiistiir.

Artik bilinmektedir ki, erkekler yo-
niinden son kerte trajik olan bu olgunun
gergek nedeni, erkegin yasam boyunca
“erkeklik” ugruna tek basina siirdiirme-
ye c¢alistifn yasam miicadelesi sonucu
omuzlamak zorunda kaldig: biiyiik psi-
sik baskilar-stress sonucu ortaya ¢ikan
yiiksek tansiyon, enfarktiis, mide-bar-
sak-akciger, vb. gibi psiko somatik ko6-
kenli hastaliklardir...

Hep bilindigi gibi, ozellikle yiiksek
tansiyon ve ¢ok kez de bunun sonucu
olarak ortaya ¢ikan enfarktiisler ile mi-
de, barsak, akciger hastaliklari, biraz
abartmali da olsa, hemen hemen genel-
likle erkeklere 6zgii hastaliklar olarak
tamimlanirlar ve gergekten de, erkeklerin
geng yaslardaki 6liim nedenlerinin bii-
yiik bir b6liimiinii olustururlar...

LR R ]

Bugiin de, tiim arastirmacilar tarafin-
dan benimsenen kesin bir agiklamasi

gin”’ Erkeklere Oyunu

olmamakla beraber, yiiksek tansiyon,
enfarktiis, akciger, mide-barsak hasta-
liklarinin ve hatta kanserlerinin psiko-
dinamigi iizerine gene de oldukga tutarh
varsayimlarda bulunmak olasidir...

Bu alanda soylenenlerin konumuza
aciklik getirmesi olas1 boliimleri kisaca
sOyle toparlanabilir:

Tarihsel bir olgu olarak, bir “‘erkek-
ler” diinyasinda yasayan erkekler, bura-
da korkung bir yalmzlik ve olaganiistii
bir psisik-moral baski, stress altinda,
karsilastiklar1 tiim zorluklar1 hemen
hemen tek baslarina ¢6ziimlemeye mah-
kumdurlar... Budurumda, ¢ok geng yas-
larda ortaya ¢ikan miicadele hirsi ve zo-
runlulugu, zamanla (¢ok kez) saldirgan-
liga donisiir... Ancak, giinliikk yasamin
ciplak gercegi (realite faktorii) erkekle-
rin bu miicadele/saldirganlik arzularini
(giderilmesi zorunlu istemlerini) kiyasi-
ya frenler ve bastirir.

Ve iste, 6zellikle tam da bu asamada,
kadinlar ile maddesel ve entelektiiel bir
birliktelik i¢inde yasayamayan erkekle-
rin “erkeklik’ trajedisi baslar...

Erkek, hem kendisini hem de deneti-
mine-korumasina ve de maddesel-kiiltii-
rel sémiiriisiine aldig: ataerkil aile iiyele-
rinin bakimi-ge¢imi ve olasi tiim sorum-
luluklari igin tam bir varolus miicadelesi
siirdiirmekle yiikiimliidiir (buna kendi
kendini mahkum etmistir). Bunun igin
de, tiim kisiligini, psisik ve biyolojik var-
ligin ortaya koyar; riske eder... Ancak,
toplumsal baski ve engeller her zaman
bireysel giiglerden ¢ok daha etkili oldu-
gundan, birey olarak erkek, bu baski
giiglerinin dolayli ve dolaysiz tepkisiyle
karsilasir... Bilyiik bir ikilem igine girer;
ya miicadelesini siirdiirecek ve daha ileri
adimlar-ataklar yapacak, gereginde sal-
dirganlasacak ya da geri gekilecek, yitip
gidecektir... Fakat ¢ok kez, “tek basina
Hagli Seferi” siirdiirdiigiinden, ne ileri
atilmaya giicii ve yetenekleri, ne de geri
cekilmeye psisik kapasitesi, kiiltiirii ye-
ters:

* ¥ %k
Saldirganhik ve kagis, aym zamanda

ortaya ¢ikan zit enerji ¢iftini olusturur-
lar... Ve giderek artan bu ikili enerji geri-

.limi bogalma gereksinimi dogurur... Ve

bu siireg, her giin yeniden ve yeniden
yasanir. Gerilim yogunlasir... Bu biri-
kim ve gerilim yogunlagmalarin1 makul
kanallardan dis diinyaya bosaltamayan-
lar igin, saldirganlik ve kagig zit enerji
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ciftinin birbirleriyle siirdiirdiikleri kiya-
siya miicadele alani igin erkegin kendi
viicudunu-organlarim1 kullanmak tek
segenek olarak ortaya ¢ikar... Dis diin-
yaya bosalamayan enerji birikimi, psisik
yapiy1 ve/veya organlarin1 zorlamaya
baglar... Ve giderek, kisa ya da uzun bir
birikim (kulugka) doneminden sonra
psiko-somatik bir hastalik, érnegin bir
enfarktiis sonucu yagamin son noktasi
konur...

* %k k%

Kisilik, kuskusuz biling-dis1 bir etkin-
likle, psiko-somatik sikayetler aracilig
ile iginde bulundugu umutsuzluk, yalmz-
lik, caresizlik, giivensizlik, vb.’lar gibi
duygularini, son bir kez daha dile getirir
ve topluma bagvurur; bir anlamda gevre-

Picasso- 1903 ““Bizlesmek”’

sindekileri durumundan haberdar etmek
ister... Bu durum kisiligin, bu kez de has-
ta organlan aracilig: ile kendisini bu ko-
numa getiren toplumu —belki de son
kez— uyarmasidur...

Bu durum bir anlamda, kisiligin, top-
lumsal miicadele giiciinii yitirdigini ve
“resomatisierung” yoluyla miicadelenin
artik organlar diizeyine indirgendigini
ve ¢ok ciddi bir gerileme (Regression) ve
kriz i¢inde bulundugunu gosterir. Bu
durumda kisilik, bilingli olarak soyle-
yemediklerini, organlari aracilig1 ile s6y-
lemeye ¢alisir...

* % %

Kuskusuz, psiko-somatik sikayetler
ve hastaliklar salt erkeklere 6zgii bir du-
rum degildir. Hatta boylesi sikayetler
kadinlarda nicelik y6niinden, erkeklere
oranla daha da sik goriiliir. Ancak, ka-
dinlar giinlitkk yasamda erkekler kadar
en 6n saflarda miicadele etmediklerin-
den (kendilerine bu olanak verilmedi-
ginden) burada ortaya ¢ikan psisik ger-
ginlikler gorece daha az tahripkardir. Ve
ortaya ¢ikan sonuglar erkeklerdeki ka-
dar olimciil seyretmezler; genellikle
kroniklesme egilimi gosterirler...

* % %

Boylesi irrasyonel toplumsal diizenle-
ri ve igboliimlerini erkekler (en azindan
normal zekal olanlar1), birey olarak
kendileri de istememislerdir. Bunun,
asilmasi gerekli tarihsel bir donem oldu-
gunu diisiinen erkeklerin azinhkta ol-
madiklarina kendimi kandirmak istiyo-
rum. Ancak ne yazik ki, erkeklerin bii-
yiik bir ¢ogunlugu, kendilerine ¢ok pa-
haliya malolan bu olumsuz durumu de-
gistirecek ciddi girisimlerde bulunmaya
hevesli de goriinmemektedirler. Tersine
bu olumsuz durumdan gizlemeye gerek-
sinim bile duymadiklar bir 6viing pay:
bile ¢ikardiklar1 olmaktadir genelde...

Bu tiir davranislarin ardinda kimi il-
ging ideolojiler, 6gretiler vardir... Orne-
gin, sosyal-darwinizm, biyologizm gibi
ideolojiler, hem irklar ve hem cinsler
arasindaki ayrimi mutlaklastirirlar ve
erkegin ‘“‘erkekligini” Tanr’’nin emri
olarak tabulastirirlar... Yazik ki, Freud-
cu psikanaliz yontemi de kadin ile erkek
arasina kesin ve agilmasi olanaksiz be-
densel ve psisik ayricaliklar koyar... Or-
negin, Freud’a gore, erkeklerin biyolojik
yapilar geregi, doga-vergisi giigli bir
penisleri vardir. Ve bu, erkeklerin “er-
kekliklerinin” dogal temelini olusturur.
Kadinlarda ise penis eksikligi ile kosullu,
dehsetli bir “penis 6zlemi” kompleksi
vardir. Ve bu olgu, kadinlarin, tarihsel,
toplumsal, kiiltiirel, cinsel ve hatta mo-
ral zayifliklarinin, eksikliklerinin, yet-
mezliklerinin 6ziinii kosullar ve bir tiir,
onlarin yazgilarim belirler...

Kiiltiir diinyasina getirdigi pek ¢ok
anitsal ve vazgecgilmez katkilarina kar-

sin, Freud’un kadinlar ve “kadinhk”
tizerine s6ylediklerini pratik yalanlamas-

dcrgi

tir... f1k kez, giinliik yasamin da kamitla- -
dig1 gibi, Freud’un savlarinin tersine,
kadinlarin ne erkeklik ve ne de “penis
Ozlemleri” s6zkonusudur. Buna karsin,
kadinlarda, ekonomik-kiiltiirel 6zgiir-
lik ve giinliik yasamin yeniden iiretimi-
ne aktif katilma istemleri vardir. Ozcesi,
kadinlarin 6zlemleri, erkeklerin cinsel
organlarina degil, onlarin siddet yoluyla
gasp ettikleri ekonomik Kkiiltiirel giice
yoneliktir...

Her iki cinsin de ekonomik ve de 6zel-
likle kiiltiirel 6zgiirliiklerine kavusabil-
dikleri toplumsal kosullarda, “dogal
cinsel gii¢” gibi erkeklik fantazilerinin ve
hatta ¢cok kez sanrlasan yanilsamah dii-
siincelerinin ne denli gergek dis1 oldugu-
nu en yakindan gene en iyi erkekler bilir-
ler... Ornegin, giinliikk yasamin maddesel
ve entelektiiel 6zgiirliigiine katilan ve de
ozellikle kiiltiirel gelismesini orgazm
olabilecek diizeye getirmis kadinlar,
hemen hemen istedikleri nicelik ve hite-
likte cinsel iliskide bulunabilme istegine
ve giiciine sahip olduklan halde, erkek-
lerin bu konuda (istemleri olsa bile) ola-
ganiistii bir yetmezlik i¢inde olduklan
agiktir.

Ve erkekler bu durumu bildikleri i¢in
de ellerinden geldigince (devleti ve yasa-
lar1 arkalarina alip) kadinlarin bu istek
ve giiglerini engelleyebilmek i¢in, onlan
evlerinde tutsak etmek ve kiiltiirsiiz bi-
rakma gibi barbarca yontemler uygula-
muglardir...

Ancak, boylesi tiim davraniglar, er-
kekleri bir kez daha giiliing konumlara
diisiirmekten kurtaramamstir. Engels’-
in de animsattig gibi, erkeklerin bu ilkel
tavirlari her zaman ‘““6diillendirilmis” ve
ozellikle gegen yiizyilin gergek¢i burjuva
romanlarinin en son ve en giizel final
boliimlerinde sikga sergilendigi gibi, or-
taya en kiiciik bir olanak ¢iktiginda,
“kadin sevgilisine, koca konumundaki
erkek de boynuzlarina’ kavusmustur...

Bu evrensel komediyi pek yakindan
bilen Islam Peygamberi Muhammed,
hemen hemen hi¢ bir ¢ocugun gergek
babasinin kesinlikle bilinmesinin miim-
kiin olmayacagini bildiginden, ¢ok
ileri goriislii kimi 6nlemler almis; 6rne-
gin cenaze namazlarinda ‘“‘merhum’u
anasinin adiyla gémiilmesini 6ngérmiis-
tir...

Sonug olarak, ‘“‘erkeklik’ savlan, er-
keklerin tiim yasamlarimi kahredici bir
miicadele, caresizlik ve yalmzlik iginde
gecirmeye mahkum etmekte, giizelim
omiirlerinin en azindan 8-10 yillarim el-
lerinden almakta ve konumlarim giin-
den giine komiklestirmektedir...

Buna karsin, tilm ozgiirliiklerini ka-
zanmig, Ozellikle kiiltiirel devrimini
yapmus kadinlar ile siirdiiriilecek kosul-
suz, yalansiz, siirekli bir diyalog iginde
“‘bizlesen” bir yasam, belki birazdaha az
“erkekge”, ama kesinlikle daha mutlu,
¢ok daha uzun 6miirlii ve ¢gok ¢ok daha
insanca olacaktir. o
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Zum Tod von Erich Fried

“Es ist ldcherlich
sagt der Stolz

Es ist leichtsinnig
sagt die Vorsicht
Es ist unmoglich
sagt die Erfahrung
Es ist was es ist
sagt die Liebe”

Ein Gedicht .auf einem blauen Bu-
chumschlag, meine erste Begegnung mit
Erich Fried. Vorher hatte ich nur von
ihm gehort, von Menschen, die mir
wichtig waren, und war neugierig ge-
worden.

Mit diesem blauen Gedichtband, mei-
ner ersten Begegnung mit Erich Fried,
lebte ich dann mehrere Monate in einer

Necile DELICEOGLU

innigen Beziehung. “Gedichte vom Zorn
und von der Liebe” heiBt das Buch, und
ich fand dort meinen eigenen Zorn und
meine Liebe wieder. Die Gedichte wur-
den zu meiner eigenen Sprache, mit der
ich mich anderen gegeniiber mitteilen
konnte. Das Buch ist jetzt zerlesen und
abgegriffen, von der ersten bis zur letz-
ten Seite. Ich las auch die anderen Bii-
cher von ihm. Durch seine Reden und
Aufsitze lernte ich die Geschichte der
Bundesrepublik von einer ganz anderen
Seite kennen, von der Seite einer unbe-
stechlichen Opposition und zugleich tief
menschlicher Haltung gegen alles Un-
menschliche das in diesem Land gesche-
hen ist und geschieht: Er redete und
schrieb gegen alle Wunden und Ver-
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Fiir Necile-Necile Igin

Als die Nachricht kam
daB er tot ist

haben viele an Dich gedacht

an Deine Liebe
Deine Begeisterung
Deine Leidenschaft

Wie Du ihn zu einem Teil

Deiner vielen Lieben
Begeisterungen

und Leidenschaften gemacht hast

Durch Dich habe ich ihn wiederentdeckt

war Stolz

daB wir auch einen haben

fiir unseren Stolz
Verzweifelt

habe ich Dich angerufen
morgens um sechs

als das Radio mich weckte

mit der Nachricht
Erich Fried ist tot
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wundungen, die Menschen zugefiigt
werden, er schaffte Offentlichkeit fiir die
AusgestoBenen, Stummen und Verfolg-
ten. Fiir die Minderheiten wie Sinti und
Roma, fiir die Toten des Vietnamkrie-
ges, fiir die Ermordeten des Naziregimes
und fiir die Motive der aus der Studen-
tenbewegung hervorgegangen Baader-
Meinhof-Gruppe. Erich Fried war fiir
mich die Entdeckung einer unbestechli-
chen moralischen Instanz, er machte mir

selber Mut und Hoffnung einen aufrech- ‘

ten Gang zu gehen.

Zwischen mir und einigen Freunden
entwickelte sich eine richtige Erich-
Fried-Beziehung. Wir versuchten die
Gedichte, die uns wichtig waren, ins
Tiirkische zu iibersetzen und wollten ihn
auch personlich kennenlernen.

Mein Sohn wurde eifersiichtig,
schlieBlich begann er selbst Erich Fried
zu lesen um meine neue Liebe zu verste-
hen.

Dann kam Erich Fried im Juni 1988
nach Miilheim und ich sah ihn zum zwei-
ten Mal vor seiner Lesung.

Ich erschrak, als er da totkrank auf
seinem Stuhl saB, mit dem Stock in der
Hand, er konnte sich ' kaum bewegen.
Um seinen Hals hing wie ein Hirtenbeu-
tel ein Sack mit Flaschen und Medika-
menten, die durch Schlduche in seinen
Korper geleitet wurden. Er war sofort
bereit fiir ein Interview am nichsten
Tag.

Als Fried auf die Biihne kam, schien
die Krankheit wie weggezaubert. Seine
Stimme war klar und eindringlich, die
Schlduche, die Schmerzen hatte er abge-
schiittelt, weil Menschen da waren, de-
nen er etwas vermitteln konnte. ‘Am

- nichsten Tag saB ich ihm gegeniiber in

der Kiiche von Gerd Herholz, wieder
war er der totkranke Mann, halb schla-
fend, betdubt von den Medikamenten.

Seine Betreuerin gab mir eine halbe
Stunde Zeit fiir meine Fragen. Aber
schon nach der ersten Frage wurde er
wach und lebendig und erzihlte iiber die
erste Zeit seiner Emigration in allen Ein-
zelheiten.

Ich glaube, es war fiir ihn etwas Be-
sonderes mit jemandem zu sprechen, der
auch ein Emigration erlebt hat, der von
vielem ebenso betroffen ist, auch wenn

meine Situation eine ganz andere war.
Es war gliicklich iiber die Fragen, die

<
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ihm wohl bisher noch niemand gestellt
hatte, er horte nicht auf zu erzdhlen,

~iiber Gorbatschow, iiber die franzosi-
sche Revolution, iiber Israel, iiber die
Psychoanalyse, iiber seine Krankheit. Es
wurde ein langes Gesprédch, das nach
iiber zwei Stunden dann von seiner Be-
treuerin unterbrochen wurde.

Nun —fiinf Monate spiter— hat ihn
seine Krankheit besiegt. Ich lese noch
einmal, was er iiber Krankheit und Tod
zu mir gesagt hat und bin traurig und
hoffnungsvoll.

Bevor ich sterbe

noch einmal sprechen

von der Wirme des Lebens
damit doch einige wissen:
Es ist nicht warm

aber es konnte warm sein

"

Bevor ich sterbe
“ noch einmal sprechen

von Liebe
b damit doch einige sagen:
Das gab es
Das muf3 es geben. Noch einmal spre-
chen
vom Gliick der Hoffnung auf Gliick
damit doch einige fragen:
Was war das
was war das

wann kommt es wieder?
E.Fried

Was bleibt?

Viele weggebrannt

von Qualen der Zeit

von Qualen des eigenen Leibes —
was bleibt

scheint wenig

\ - Da aber scheidet es sich:
Entweder Fertigkeit
das Glas noch zum Mund zu fiihren
den Unrat
rechtzeitig zu entfernen
die Lage im Bett zu finden
die die leidigen Schmerzen
minutenlang abhilt
vielleicht sogar die Kunst
anzukdmpfen
gegen den Krankheitsgeruch —
sonst nichts

Oder

zu sehen

und dann und wann zu verkniipfen
einiger treibende

lange Gadenkenfiaden

Strophen von Hélderlin

mit der Marseillaise

Sétze von Hegel und Marx

oder Bloch und Schoénberg

mit dem Herbstwind heriiber von nahen Wald
oder auch mit einigen von den Worten

die sie dem Juden

Jesus von Nazareth zugeschrieben haben

Dazwischen Bilder:
Rosa, Ulrike, Rudi,
Erzbischof Romero, Che, die Schatten
der Namenlosen
Rauch von Auschwitz
und Lichtschein von Hiroshima

Worte bleiben

Gefiihle

Gedanken

Wissen und Angst

Zorn bleibt und Widerstand

und keine Ruhe

und Wiinsche bleiben

auch einfache Wiinsche fiir Menschen
(fiir sehr nahe und unbekannte)

und Hoffnung auf eine Zukunft

Einiges bleibt
nach einigem Bleiben
Die ganze Welt soll bleiben —

oder bleibt nichts?

Erich FRIED
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Das Glashaus

Sabahattin ALI

stun mehr liebten als das Arbeiten. Eines Tages aber,

hatten sie das Leben von heute auf morgen, von
einem Ort aufgenommen von Fiinfen weggejagt zu werden,
satt. Andererseits hatten sie jedoch nicht die Absicht, im
Schweille ihres Angesichts Geld zu verdienen um mit dem
Verdienten ehrlich zu leben. Sie dachten, ihre Hinde seien
nicht zur Arbeit geschaffen.

Eines Tages saBlen sie nach langer Wanderung auf einem
Hiigel und betrachteten eine zu ihren FiiBen liegende Grof3-
stadt mit seltsam bitteren Gefiihlen: wie wiirden sie in diesem
fiir sie volligfremden Ort wohl aufgenommen werden? Als sie
so schwermiitig meditierten, sprang einer von ihnen auf. Er
hatte einen wunderbaren Gedanken:

“Hort!” sagte er, “wir wollen in dieser Stadt ein Glashaus
bauen; so leben wir bis ans Ende unseres Lebens in Reichtum
und Beschaulichkeit.”

Was meinst du denn mit dem Glashaus?” fragten die ande-
ren. :

“Kommt! Wir wollen keine Zeit verlieren. Ich erzidhle euch
alles unterwegs!” sagte der Erste und fing an zu laufen; die
anderen folgten ihm. Schnell wie die Vogel eilten sie den
steilen Abhang hinunter und kamen an die Tore der Vorstadt.

Unterwegs erzédhlte der Anfiihrer seinen Freunden, wie sie
sich in der Stadt verhalten sollten..

Die Stadt, die sie nun erreichten, war die Hauptstadt des
Landes. In diesem Land war das ganze Volk arbeitsam; jeder
tat nach eigenem Gutdiinken, was er konnte und lebte als sein
eigener Herr in den Tag. Auf den Feldern, in den Liden
arbeiteten die Leute emsig wie die Bienen; nach Bedarf
tauschte er seine Waren mit denen des Nachbarn. Alle waren
zufrieden. Sie lebten ohne Lirm ohne Krach, ohne Herrn,
ohne Knecht bis ans Ende ihres Lebens. Leute, die sie selber
ausgewdhlt hatten, schlichteten die kleinen Zwistigkeiten,
ganz im Sinne der Ordnung ihrer Gesellschaft.

Als unsere Freunde anlangten, war der Wochen-Markt.
Auf den StrafBen lagen allerlei Getreidearten, handgewebte
und andere Stoffe, Friichte, Eisenwaren und Kohlen haufen-
weise nebeneinander. Kadufer und Verkidufer verhandelten
ohne Mittelsménner.

Die drei Freunde gingen gemichlich durch die StraBen,
schauten sich die Umgebung mit verbundenen Augen an und
schiittelten die Kopfe, wie sie sich vorher abgesprochen hat-
ten. Sie duBerten sich ganz laut, so daB die Passanten sie
héren konnten.

,,O Gott, mein Gott! Was fiir ein sonderbares Land!”

Sie gingen durch die eine, dann durch die andere Stral3e
und wiederholten mit Staunen den gleichen Satz. Nach einer
Weile folgte ihnen eine Menge von Neugierigen: Was war
denn so sonderbar in ihrem Lande? Was hatten die drei
Freunde auszusetzen? —Endlich fand sich einer, der sich
nicht mehr halten konnte. Er fragte den Einen: ,,Sagen Sie
uns, bitte, woriiber wundern Sie sich denn?”’

Der Anfiihrer der Gruppe sagte:

,, Wo ist denn das Glashaus Eures Landes?”’

,, Was fiir ein Glashaus?”

Der Anfiihrer wandte sich zu seinen Freunden:

,,Solche Unwissenheit, mein Gott! Sie wissen nicht mal,
was ein Glashaus ist! Kommt, wir wollen unserer Wege gehen.
Man kann nicht in einem solchen Land ldnger bleiben.”

Vor vielen Jahren lebten drei Freunde, die das Nicht-

¥

Die Leute wurden immer neugieriger und konnten sich
nicht von den drei Freunden lassen. Nach ein paar Schritten
stellten sie sich wieder vor sie:

,,Los! Sprecht doch! Erzédhlt uns, was ihr mit eurem Glas-
haus meint. Wenn es unbedingt nétig ist, kénnen wir uns
vielleicht auch eins bauen.”

,» Was heil}t ,unbedingt nétig?” Wie kann eine Stadt ohne
Glashaus, ein ganzes Land ohne Einwirkung eines Glashauses
existieren? Kommt Freunde, wir gehen weg von hier!”

Die Leute, die sich versammelt hatten, hielten schnell Rat
und kamen zu dem Schluf3, daB sie auch ein Glashaus haben
mufiten.

Sie sagten:

,,Warum soll uns etwas fehlen, was all die anderen Stidte
haben? Wenn es sein muB}, bauen wir uns gemeinsam, ein
solches.”

,,Nein, o nein,” sagte der Anfiihrer der Gruppe, ,,es ist nicht
so leicht, ein Glashaus zu bauen. Da muBB man groBere Geld-
ausgaben machen, mull Materialien beschaffen, eiter. -
Oh, nein! LaBt uns weiterziechen! Wir gehen in ei;’gtg}\\wo
schon ein Glashaus existiert.”

Aber das Volk lief} sie nicht ziehen. ,, Wir sorgen schon fiir
alles. Wir wollen nicht hinter allen anderen zuriickbleiben.”

Sie setzten sich hin und kalkulierten. Dann begann die
Arbeit. Die drei Freunde iibernahmen das Amt des Architek-
ten. Es wurden Arbeiter und Fuhrleute aus dem Volk ausge-
sucht, diese begannen sogleich, zum groBten Platz der Stadt
Sand und Kohle zu tragen. Ein Teil der Leute brachte den
Arbeitern Essen und Getrénke fiir die Mahlzeiten. Mittlerwei-
le war das Glas geschmolzen und alsbald die glisernen Mau-
ern errichtet. Als die Etage fertig war, zogen die drei Freunde
ein und sprachen zum Volk: :

,»S0, das Glashaus steht ungefihr da, Natiirlich noch nicht
ganz fertig und gar nicht dem Anséhen Eures Landes ange-
messen. Dies kann aber noch werden. Jetzt miissen wir es gut
erhalten und sehen, wie wir vergréBern konen. Ihr miit noch

Desen: Sait Giinel
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mehr Arbeiter herschaffen, fiir mehr Verpflegung sorgen.
Eure Leute, die Ihr zum Regieren ausgewidhlt habt konnen
nun gehen. Wir erreichten alle Arbeiten fiir Euch.”

Das Volk freute sich, nun ein Glashaus zu besitzen und
begann wieder an Nahrung und Kleidung zu sparen, um die

Ausgaben der drei Michtigen und ihrer Bedienten zu beglei- -

chen.

Bald kam eine neue Verordnung aus dem Glashaus. Wir
miissen eine Etage aufstocken. Die Rdume reichen fiir uns
und fiir alle die Leute, die hier arbeiten, nicht aus.”

Mit Sand beladen fuhren die Wagen wieder vor. Auch
Nahrung brachte man den Herren und ihren Dienern im
Haus, natiirlich auch den Arbeitern, die an den Mauren miih-
selige Dienste leisteten; Rind-und Hammelfleisch, sickevoll
Getreide, Obst und Gemiise in groBen Mengen wurden her-
angeschafft.

Als die zweite Etage fertig war, suchten die drei Freunde
unter dem Volk einige Leute aus, die ihre Befehle strikt aus-
fiihren wiirden. Sie bekamen Amter und Rdume in der zwei-
ten Etage. Als diese merkten, wie schon es war, ohne Miihe ein
siiBes Leben fiihren zu kénnen, glaubten sie an die Notwen-
digkeit des Glashauses und gaben sich alle erdenkliche Miihe,

* ihren Landsleuten dies glaubhaft zu machen.

Der zweiten Etage folgte die dritte, und dieser die vierte.
Auf diese Weise wuchs das Glashaus in die Hohe, es beriihrte
fast die Wolken. Und das Innere wurde voll und voller. Wer
einmal, irgenwie einen Platz im Glashaus erwischt hatte, woll-
te nicht wieder hinaus. Im Gegenteil jeder versuchte, einen
Platz im Glashaus zu ergattern.

Aber den Herrschaften und ihren Bediensteten im Glashaus
dauernd Nahrung zu beschaffen, wurde dem Volk allméahlich
zuviel. Bemerkungen der Unzufriedenheit wurden laut und
lauter.

Sie sagten: ,,Ein Glashaus! Das sei nétig! Na ja, unseretwe-
gen! Wozu aber soviele Raume? Soviele Leute, die unverdien-
tes Brot fressen?”.

Der Anfiihrer der Bande erklirte ihnen darauf, die Funk-
tionen der einzelnen Zimmer:

..Seht!” sagte er, ,,Dies ist mein Zimmer; hier sitze ich. Thr
wiBt, ich bin das Haupt des Glashauses; ohne mich kann das
Haus nicht weiterbestehen. Wenn ich nicht da war, war’ auch
kein Glashaus da! — In diesen Raumen leben meine ndchsten
Mitarbeiter.. Von so weitentfernten Lindern sind wir ge-
kommen und haben euch ein Glashaus gegriindet. Wenn wir
es nicht verwalten, so kénnte weder das Haus, noch das Volk
weiterbestehen.”

,,So sei’s!” sagte das Volk,” was machen aber diese vielen
Faulenzer? Zum Beispiel, was macht dieser da, der in diesem
Zimmer sitzt?”

,,Oh der da? Er hat ein so wichtiges Amt: Er kontrolliert
und schreibt die Namen der Artikel, die ihr liefert, in die
Biicher ein. Wenn er nicht da wir, wie kénntet Ihr wissen, wo
die Sachen hingekommen sind? Das wiirde Euch doch nicht
passen, nichtwahr?”

,,Tja!. Und was macht der, in diesem Zimmer da?’

,,Der ist hinter denen her, die sich weigern, Waren ins Haus
zu liefern und trachtet nach denen, die nicht das Gliick schit-
zen, ein Glashaus zu besitzen und eventuell etwas gegen das
Haus im Schilde fiihren. Kann man so schlechte Menschen
frei herum laufen lassen?”

,,Was macht er da?”’

,,Er fiithrt Buch iiber die Leute, die ein-und ausgehen.”

,,Na ja, so sei es! Was macht nun der?’

,,Der pflegt die.Rdume des Hauses. Macht sauber!”

Das Volk bekam auf jede Frage die gehérige Antwort und
glaubte an die Notwendigkeit all dieser Taugenichtse, die
miiBigin den Zimmern saBen; der eine war Ober-Lichtanziin-
der, der andere Ober-Bettanmacher, die einen waren Gehil-
fen, die anderen Handlanger der Gehilfen. Selbstverstandlich
ist es doch, wenn ein Glashaus da ist, miissen auch Verwalter
sein, dann —natiirlich— auch die Helfer der Verwalter und
ihre Bediensteten...

dcrgi

Die Bewohner des Hauses aber hatten sich dermaBen ver-
mehrt, daB die Besorgung ihrer Nahrung mit der Zeit fiir das
Volk unméglich wurde. So kamen Leute vom Glashaus und
holten sich die Nahrung und Kleidung des Volkes mit Gewalt.
Wenn einige sich weigerten, etwas zu geben, wurden sie ins
Haus geschleppt und in den Keller gesperrt.

Das Volk konnte sich nicht vor den Geistern retten, die es
selber gerufen hatte. Denn Leute vom Haus hatten unter dem
Volk des Geriicht verbreitet, daBB keine Kraft der Welt das
Haus zerstéren kénne. Das gutgldubige Volk muflte das hin-
nehmen, wer es nicht glaubte, wurde durch Druck oder List
zum Schweigen gebracht.

Je mehr sie bekamen, desto mehr verlangten die habgieri-
gen Herren vom Glashaus. Ihre Wiinsche kannten keine
Grenzen... Die drei Obersteher waren von Geburt an Faulpel-
ze, die Leute vom Ort andererseits, die sich zu ihnen gesellt
hatten, hatten in den langen Jahren das Arbeiten verlernt. Sie
kiimmerten sich nur um hiusliche Angelegenheiten, erledig-
ten die Geschifte und beseitigten eifrig all die Anldsse die
eventuell die drei Hauptlinge hatten verdrgern konnen. Leute
vom Glashaus dachten nicht im mindesten daran, fiir das
Volk etwas zu tun. Nicht mal soviel kiimmerten sie sich dar-
um, wie der Bauer sich um seine Kiihe und Hunde kiimmert.

Das Volk gab alles hin, was es mit Miihe fiir sich und seine
Familie erworben hatte. Denn es hatte Angst vor Greueltaten.

7

Ich kann es nicht sagen

Kannst du das Weinen horen

In meinen Versen,

Kannst du meine Tridnen beriihren
Mit deinen Hianden?

Ich wuBte nicht, dal3 die Lieder so schon
Die Worter so unzulédnglich sind,
Bevor ich dieser Leidenschaft verfiel.

Es gibt einen Ort, ich weil}

Es ist moglich, alles zu sagen;

Bin nicht weit davon entfernt, ich fiihl’es:
Ich kann’es nur nicht sagen.

Orhan VELI

Cev.: MeIahatE‘QGAR
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Die Leute vom Glashaus aber dachten nicht im mindesten
daran fiir das gute Volk etwas zu tun. Nicht mal soviel kiim-
merten sie sich darum, wie der Bauer sich um seine Kiihe und
Hunde kiimmert.

Bald aber kam der Tag, an dem es iiberhaupt nichts mehr zu
geben hatte. Denn nach der letzten Order aus dem Glashaus
hatte es auch die letzten Schafe abgeben miissen.

Die Menschen hatten sich vor dem Glashaus versammelt;
nachdem sie ihre Abgaben gemacht hatten, wollten sie mit
Jammer und Schimpfworten den Platz verlassen.

Der Anfiihrer der Bande aber hatte die Emporung des
ausgehungerten Volkes gemerkt; er wuBlte auch, dal es nun
wirklich das Letzte gegeben hatte und keine Angst mehr vor
ihnen hatte; er stieg hinaus auf den Balkon des Hauses und
sprach mit einschmeichelnder Stimme:

,,Oh mein Volk,” sagte er ,,Ihr habt viel geopfert, viel
gelitten, dafiir aber besitzt ihr nun ein Kristallhaus, welches
von Freund und Feind bewundert wird. Neben dem Glanz
und Prunk eines Glashauses, was sind schon ein paar Sdcke
Getreide, ein paar Rinder? Wir arbeiten fiir Euer Wohlsein.
Wir haben heute nicht das ganze Fleisch der Schafe aufgeges-
sen, das hr abgeben habt. Wir haben es nicht fertig gebracht,
alles allein zu verzehren, einen Teil davon bekommt Ihr nun.
Die Kopfe der Tiere sollen unter Euch verteilt werden!”

Mehrere Diener kamen aus dem Haus und verteilten die
Kopfe der Tiere, die vor Kurzem lebendig abgegeben und nun
geschlachtet, vom Fell getrennt, gesdubert und zum Rosten
vorbereitet worden waren.

Als sich die Leute mit den Kopfen entfernen wollten, sah
sich einer von ihnen den Kopf an und rief staunend ganz laut:

,,Aber seht, meine Freunde! Man hat dem Kopf das Hirn
weggenommen!”

Den Anfiihrer rief vom Balkon aus:

,,Ja, ja, wir haben es weggenommen! Was braucht Ihr das
Hirn? Ihr konnt es nicht zubereiten, es war schade dafiir!”

Ein anderer rief:

,»Auch keine Zunge drin!”

Der Anfiihrer:

,,]hr braucht doch die Zunge nicht! Ihr versteht nicht, sie zu
verzehren!” .

Ein anderer rief von Neuem:

,,Auch die Augen hat man weggenommen!”

Von Balkon herab sprach der Anfiihrer:

,,LAuch von ihrem Gebrauch versteht Ihr nichts! Ihr konnt
darauf verzichten!”

Als die Menge sich mit ihren K6pfen ohne Hirn, ohne
Zunge, ohne Augen entfernen wollte, rief einer, der seines
armseligen Lebens iiberdriissig war:

,,Ich verzichte auf so einen Kopf!”

Er faBBte den Kopf an beiden Hérnern und schleuderte ihn
mit aller Kraft gegen das Glashaus. Da geschah aber etwas,
was all die Leute in grofes Staunen setzte. Der Kopfstief an,
die K6pfe hintereinander an das Haus zu werfen. Im Nu war
das Haus niedergerissen, die Insassen bleiben unter den
Scherben begraben, nur fiinf oder zehn Menschen, die in der
Nihe der Tiir gestanden hatten, konnten ihr Leben retten..

Abbruchteile wurden schnell weggeschafft, das Volk merk-
te mit Genugtuung, dal man auch ohne Glashaus gut leben
konnte und kehrte schnell zu seinem alten Leben zuriick. Die
Arbeiten fiir das allgemeine Wohl der Stadtbewohner wurden
wieder von jenen Leuten aus gefiihrt, die das Volk selber
gewihlt hatte. Es dauerte ein ganze Weile, bis sie die schlim-
men Erinnerungen an das Glashaus aus dem Gedéachtnis ge-
16scht hatten. Wenn die Alten ihren Kindern davon erzihlten,
vergallen sie nie, ihnen folgenden Rat zu geben:

,,Nie sollt ihr Euch ein Glashaus bauen. sollte es aber
vorkommen, daB ein Glashaus iiber Euch gebaut wird, glaubt
janicht, daB es unzerstorbar sei. Ein paar K 6pfe hingeworfen,
geniigen, das Wichtigste in Scherben fallen zu lassen.”

Ubersetzerin: M. TOGAR
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(Yaprak igin)

Askimiz Karanfilli Olsun

uzun bir pazartesinin en sonundaydik...
yaz degildi
mavisi yagmalanmis bir gékyiiziiydii gecenin tek
cirkinligi
matewsky’den bir siir okuyacak kadar umudumuz
vardi yine de
sen ¢iinkii, vallahi sinema yildiz1 degil
aritmetik bilmeyen gezgin bir karyildiziydin biraz
sakallarimda kus besliyorsam bunun igindi

— bi foturaf da benimle gektirir misin abla
elimi de omuzuna koyayim soyle iznin olursa

esmer bir palyago hiizniiydii yiiziindeki,
o hiiznii sevdim
inanmadig: seyler anlatiyordu, saglar kirli
ve 6liimsiiz intihariyla yasiyormus gibi yapan bir
adam
noktadan sonra giiliisiin kaniyordu narin bir giil
yapraginda
sigaramu giille yakiyorsam bunun i¢indi

— Son filmini ii¢ kere gérdiim miithistin abla
ama Opiismeyecektin o artiz bozuntusuyla
ah, sizlad: yiiregim kiskangliktan
tutulmus gibi bir asit yagmuruna

-

orselenmis ¢ocuk gozleriyim iilkesiz bir dmriin
bakisinda
yalnizim, rakiliyim, haylazim... sart olsun
hepsi katiksizdir
ben ki, ellerim ve i¢imin hi¢ biiyimeyen ¢ocugu
olmasa
konusmam sarkili yarinlara, siire ve aska dair
simdi ¢iiriikk armut kokan istasyonlarda her gece
gecikmis bir yolcu gibi kaliyorsam bunun igindir

— Oyle bir filmde oyna ki abla
SON yazis1 diismesin perdeye
‘BITMEDI YENI BASLIYOR’
ve ne zaman aklimiza gelse
Omriimiiz kiilhan
askimiz karanfilli olsun

Kemal ERDOGAN
aralik 88
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On Kurusa Bir Diinya

elisme siirecinin diyalektigini an-

latmasi bakimindan Turgeniev’in
¢ok sevilen romanlarindan biri de Baba-
lar ve Ogullar adli olamdir. Birkag kez
dilimize gevrilen bu romanin Tiirkgesini
Hasan Ali Ediz’in gevirisinden okuyal
yillar oluyor. Gegenlerde sevdigim, ro-
manlarin sayfalarim kanstirirken Baba-
lar ve Ogullar’da Bazarov’un Anna ile
yaptif1 tartismada su satirlarin altini

" ¢izmisim. Bazarov: ““Sanatin bana ne ge-

regi var?” diye sorar. Anna: “Hig degilse
insanlar tanimay: bilmek, onlan ince-
lemek igin gereklidir” diye yanitlamasi-
na Bazarov giilerek séyle karsilik verir:
“Bunun igin hayat tecriibesi yeterli..
Sonra ayn ayn herkesi incelemek zah-
mete degmez. Insanlarin biitiin organla-
1 birbirine benzedigi gibi kendileri de
birbirine benzer. Insanlar aga¢ gibidir.
Bir gam agacini inceledigin zaman biitiin
¢am ormanini inceledin demektir.”

insanlarla agaglar arasindaki bu ilis-
kiyi kurmas1 Bazarov’un aklina her hal-
de cevresindeki insanlara bakis agisin-
dan ileri geliyor. Onlarin yeknesak ya-
samlari, davramg ve diisiince bigimleri-
nin geleneksel kurallara bagh olarak be-
lirmesi béyle bir gézleme gotiirmiis ola-
bilir Bazarov’u. Insanlarla agaglar ara-
sindaki iliskileri biz de Tiirkgede gesitli
s6z ve deyimlerle yansitiriz. Yolda gelisi-
giizel tosladigimiz birine kabahati yiik-
ler:

— Oniine baksana mege odunu!.. diye
ofkeleniriz. Uzun boylu birine de,

— Magsallah, kavak gibi boyu var,
derken uzunca boylu kadinlar igin “selvi
boylu” deyimini yakigtiririz. Iri yan bir
adami ¢am yarmasina benzetirken akli
dengesi bozuklara “tahtasi eksik”, kafa-
s1 calismayanlara da ‘“‘odun kafali” de-
digimiz cok olmustur. Kaba saba kimse-
lere de “kiitiik gibi herif”” diyenler yok
mudur? Tiirkiye’de bir donemin bagba-
kan “istersem odunu milletvekili segti-
ririm”’ demisti de o dénem milletvekilleri
27 Mayis’tan sonra Yassiada’da yargila-
nirlarken durusmalan izlemek igin
mahkeme salonuna gelenler bu kimseleri
goriince “‘acaba odun deposuna mu gel-
dik?” diye tereddiit etmislerdi.

Bunlari durup dururken animsama-
dim. Turgeniev’in “Babalar ve Ogullar”’-

" indan agaglar ve odunlara gelisimin ne-

deni sundan: Mehmet Barlas Terciiman’-
a bagyazar olmus. Benim ne iistiime va-
zife kimin hangi gazeteye bagyazar ol-
mas1 degil mi? Giicii yeten basa da, ba-
salt1 da giiresir. Ama 6yle degil. Bir do-

Aydin KARAHASAN

nem Cumhuriyet gazetesinin dis politika
yazari bugiin Terciiman’in basyazari
olursa Tiirk aydim iistiine eni-konu dii-
siinmek, Tirk aydininin sorumluluk
anlayigini iyice irdelemek gerekecek de-
mektir. Yalgin Kiigiik’iin o giizel deyi-
miyle “Tiirk aydim basiyla yiriiyor,
ayaklaryla diigiiniiyor”” mu yoksa?
Bazan direnme, bazan gerileme, yal-
nizhik, kiiskiinliik, cesaret, korkaklik,
umut, hayal kiriklig, devrimcilik, ihti-
lalcilik, tepeden inmecilik, bazan da te-
peden inenlerin hedef tahtasi, bazan ka-
¢ak, zaman zaman da donek, ama ¢o-
gunluk yenik... Cumhuriyet gazetesi ya-
zan Yalgin Dogan béyle 6zetliyor Tiirk
aydininin yazgisini. Genel gizgileriyle is-
te Tiirk aydinm1 budur demeye getiriyor. -

Tiirkiye’de insan haklar paspas
gibi ¢ignenirken namuslu bir-iki
kose yazan ile bir avug aydinin
disinda kimsenin kil
kipirdanuyor.

Bayar-Menderes ikilisinin
demokrasi anlayisi degil
solculuga, miizik notalarindaki
sol anahtarina bile karstydi.

Hey gidi diinya! Insan yasadik¢a neler
goriiyor. Daha neler de gorecegiz. Saba-
hattin Ali’nin o kétii siirlerindeki en gii-
zel musrasi gibi: “Gérecek giinler var da-
ha...” Hele yasamakta biraz daha ayak
direyelim, neler gorecegiz...

Cemil Sait Barlas’in oglu Mehmet
Barlas’in Terciiman’in basyazar olacagi
insanin aklina gelir miydi? Insan siirekli
bir gelisme igindedir degil mi? Bu diinya
baslangigta bdyle miydi? Insanin insan-
lasmasi kolay mi1 oldu? Siirekli devinim
ile degisim insani bugiinkii durumuna
getirmedi mi? Nazim Hikmet:

Ben babamdan ileri

Dogacak gocugumdan geriyim...
derken insanlifin bu siirekli gelisimini
vurgulamak istemiyor muydu? Bir za-
manlar Cumhuriyet gazetesinin dis poli-
tika yazari, daha sonra Milliyet’in bag-
yazari, daha daha sonra Giineg’in yaza-
11, simdi de Terciiman'in basyazarn... fyi
mi?

Rahmetli Cemil Sait Barlas’in mavi
bashikli simdi kolleksiyonumda duran
“Pazar Postasi”indaki Menderes hiikii-
metine kars1 o zehir zemberek ilerici ya-
z1larin1 animsadikga Mehmet Barlas’in

degil dogacak ¢ocugundan, babasindan,
belki de dedesinden bile ne kadar geride
kaldig1 goriilmektedir. Cemil Sait Bar-
las’in 1957’lerin Pazar Postasi’'ndaki
basyazilari ne garpici, ne diisiindiiriicii
idi. Daha Ismet Pasa “Ben kirk yillik
solcuyum” diyerek ortanin solunu orta-
ya atmadan 6nce Cemil Sait ““Kurtulug
Yolu Solculuktur diye basyazilar yazar-
di. O dénemlerde degil 6yle yazilar yaz-
mak, o tiir yazilar1 okumak bile yiirek
isterdi. Bayar-Menderes ikilisinin de-
mokrasi anlayisi degil solculuga, miizik
notalarindaki sol anahtarina bile kar-
styd1. Katiyen abartmiyorum. Kiibist bir
netiirmortta bulunan sol anahtari oraga
_benziyor diye ressam bir arkadasimizin
tablosu 1957 yilinda Istanbul’daki sehir
galerisinden vali Fahretin Kerim Gokay’-
in emriyle indirilmisti. Solcularin nefes
aliglarinm dinlerler, kalp ve nabiz atisla-
rim kontrol _ederler, osuruklarini bile
koklarlardi. Iste boyle bir donemin yii-
rekli, ilerici, aydin bir yazariydi Cemil
Sait Barlas. Bir ara Diyarbakir’a mi,
Gaziantep’e mi bir Dogu gezisine ¢ik-
misti da Menderes tutuklatmisti onu.
Aylarca sugsuz tutuklu kalmisti Cemil
Sait. CHP’nin iktidardan diiymeden 6n-
ceki son yillarinda Ekonomi ve Ticaret
Bakanhign da yapmisti. Kisaca her yo-
niiyle ¢agdas bir insandi1. Hasan Ali Yii-
cel’den sonra en saygi duydugum CHP’li
o idi. Oteki CHP’liler hep cilk ¢ikmusti.
“Kalbimi yarsaniz iginden alt1 ok ¢ikar”
diyen CHP’nin tarim bakam Cavit Oral
sonra Menderes’in bakam olmustu. I.i-
nonii’ye,

Bir dag bagsisin ak sacin almnda bulutlar
Cizmenle ¢izilmistir asilmaz bu hudutlar

diye 6vgiiler yazan Yusuf Ziya Ortag ile
gene I.Fndnii’ye ovgi siirleri diizen Or-
han Seyfi Orhon’lar hep yan ¢izmisler,
Menderes’ten ulufe alabilmek i¢in hep
onun etrafinda toplanmislardi. Vaktiyle
Neyzen Tevfik donekler igin sert mi sert
hicviyeler yazardi. Ahmet Emin Yalman
i¢in yazdig hicviyelerden biri soyleydi:
Su habis donmedolap Ahmet Emin

Ehli namusa ¢camur atmadadir /

Ne ettiba ne hukuk eyledi kar/

Vatam on kurusa satmadadir,

Yalman o zaman Vatan ‘ gazetesinin
basyazanydi. Giinliik gezeteler de on
kurusa satilirdi. Yaa... Bizim kusak giin-
liik gezetelerin on kurus oldugu dénem-
leri bilir. Sonra on bes, daha sonra yirmi
bes kurusa gikmugst1 gazete fiyatlari. Si-
mit fiyatlar da bes kurustan on kurusa...



Sayfa 20

dcrgi

Enflasyon lafini ilk o zamanlar duymus-
tuk. Muhalefet enflasyon diye bagirdik-
¢a, halk yeni duydugu bu sozciigii bir
tiirlii dogru diizgiin soyleyemez “enfiki-
lasyon da ne ola ki?” diye bir bilene so-
rardi. O zamanlar iig-bes bin niifuslu
olan, g¢ocuklugumuzla gengligimizin
gectigi kiigiiciilk Kilimli kasabasinda
giinliik gezetelerle, haftalik, ayhik dergi-
ler satan yanyana iki gazete bayii vardi.
Ug-bes kitap ta olurdu raflarda. Bu bayi-
lerin biri DP’li, 6biirii CHP’li idi. Zaten
kahvecilerden berberlere, bakkallardan
finncilara kadar tiim kiigiik esnaf iki
kampa boliinmiistii kiigiik kasabalarda.
12 Eyliilciilerin ¢ok 6zledigi iki partili bir
sistemdi o donemin lafta demokrasisi.
Bir de yarim bile degil, basinda Osman
Béliikbasi’nin bulundugu Millet Partisi
diye geyrek bir parti daha vardi ki, goluk
¢ocukla esnaf takimi Bolitkkbasi’nin fik-
ralarin1 dinlemek igin giderdi propagan-
da meydanlarina; yani bir esamesi
okunmazd: bu partinin. Gene de Men-
deres hiikiimeti bir punduna getirip ka-
pattirmisti bu partiyi. Pek ciddiye alin-
madigin1 Bolitkbasi da farketmis olacak-
t1 ki, bir giin “‘Beni dinleyip alkishyorsu-
nuz, oya gelince 6teki partiye veriyorsu-
nuz” deyivermisti.

Gazetelerin on kurusa satildifi o do-
nemde Fuat Bultan’la bayilerden birine
girmistik. Fuat on kurusu uzatip “Ver
bir Vatan” deyince, yanda duran biri
““On kurusa Vatan alinir m1?”’ diye sitem
etmis, Fuat da, ‘“Vazgegtim on kurusluk
Vatan’dan, 6yleyse on kurusa Diinya
ver” demisti de giiliigmiistiikk. Tamdig-
miz-isgilerin en aydini, en uyamgi olan
duvarci ustasi rahmetli Mustafa Osma-
noglu, “Ahmet Emin on kurusa vatani
satiyor da biz niye on kurus verip alma-
yalim?” demisti. Simdi giinliik gazetele-
rin bes yiiz lira oldugu bir dénemde bu
anilan anlatmak geng kusaklar iizerinde
ne gibi duygular uyandirir acaba? Evet,
Tiirkiye nurlu ufuklar, boyyiik Tiirki-
yaa, ¢ag atliyoruz laflariyla gele gele enf-
lasyonda bu noktaya gelip dayandi. Ne
yaparsiniz? Devran boyle iste! Ya bir
adim ileri gitmeyip Mevlevi dervisi gibi
oldugun yerde déneceksin, ya da koseyi
déneceksin. Bagka bir doniis bigimi yok
bizim gibi iilkelerde. Ha bir de yillar sii-
ren siirgiinden sonra yurda donils var,
zindan ile igkenceyi goze alirsan... D6n-
me derken insan gagrisimlara kapihiyor.
Rahmetli gazetecilerden Burhan Felek
te bir gazeteden oObiiriine gegince hiciv
sairlerinden biri, galiba Neyzen:

Pek rengine aldanma felek eski felektir
Zira felegin megrebi nasazi donektir

demisti. Gergi Burhan Felek diisiincele-
rinden 6yle bilyitkk doniisler yapan bir
kimse degildi ama hicivcilerin ignelerini
hosgériiyle karsilardi. Bilindigi gibi “‘fe-
lek” sdzciigii gok kubbe anlaminda sik-
¢a kullanilir bizim eski edebiyatimizda.
Sinifsal agidan sémiiriildiigiiniin, hor-
Jandiginin, itilip kakildigimin farkinda
olmayan bilincsiz halk yiginlan silleyi
hep felekten yedigini sanir. Halk edebi-

yati ile Divan edebiyatinda felegin sikca
gegmesi, bir gesit kadercilik anlaminda
kullanilmasi o tiir edebiyatin diigiince-
den ¢ok duyguya, daha dogrusu duygu-
salliga dayanmasindan ileri gelmektedir.
Halk yiginlan1 da onun igin “Of, of!..
kambur felek...” diye yakinir. “Kimine
kavun yedirir kimine kelek.. Kimine
kiirk giydirir, kimine yelek, kimine tef
¢aldinr, kimine diimbelek..” diye sitem
eder felege.

Tiirkiye’de insan haklan paspas gibi
¢ignenirken namuslu bir-iki kose yazar
ile bir avug aydinin disinda kimsenin kil
kipirdamiyor. Lotoryaci boyali basin ise
tiss!.. Gergek gazetecilik disinda her tiir-
lii holding patronlugu yapan bu tiir bo-
yali basindan daha fazlasim1 beklemek
belki fazla safdillik olurdu. Bu tiir basi-
nin ara sira mevcut yonetimlere yalanci
pehlivanlar gibi nara atip muhalefet edi-
yor goriinmeleri insan haklarina falan
inandiklarindan degil, satislarinin diis-
me korkusundan ileri gelmektedir. On-
lar da bilirler hiikiimet yanlis1 gazetele-
rin okunmadigini. Patron karilarinin bi-
le kocalarinin sahibi olduklar gazete-
lerde yazamamalari ancak bizim alatur-
ka arabesk karisimi hiir tesebbiis(!)
yanlist basinda goriilmektedir. Bu basi-

Basin degil yasalara karsi, kendi
icinde bile ozgiir ve serbest
degildir.

nin iginde ¢aliganlar bilir. Benim de eski
gazeteci Vural Vahit’le beraber bir yil
‘kadar Diinya gazetesinde ¢alismishigim
oldugu igin “basin dlemi’nin girdisini
¢iktisini eski deneyimli gazeteciler kadar
degilse bile bir par¢a 6grendim. Bizde
basin isletmeleri aslinda aile sirketlerinin
elindedir. Tiirkiye’de yayinlanan gazete
ve dergilerin yiizde 90’1 iig-bes aile ile
iki-ii¢ trostiin kesin kontrolii altindadir.
Biitiin kapitalist ve kapitalist bozuntusu
iilkelerde bu durum asag: yukari aymdir.
Hiikiimetlerin de bu durum hoslarina
gittiginden onlara istisnai imtiyazlar ve-
rerek boylesine holdinglesme ve trost-
lesmeyi desteklerler. Bu nedenle gazete-
cilik ve yazarlik meslegi Tiirkiye gibi iil-
kelerde gittikge zorlasmaktadir. Gegi-
mini gazetecilikle saglamak zorunda
olan namuslu kalem erbabi bile gesitli
baskilar altinda ¢aligmak zorundadir.
fik giicliik 6nce kendi patronundan ge-
lir. Bu yiizden ¢amagir degistirir gibi ga-
zete degistirmek zorunda kalan yazarlar
vardir. Bazan erdemlik ilkesini bir yana
birakip ta patronun arzusuna uygun
yazmaktan ¢ekinmeyen, bir giin ak de-
digine 6biir giin kara diyen kose yazarla-
n ¢ok gorillmiistiir. Bigimsel olarak stk
sik basinin hiir oldugu, fikir is¢ilerinin
istediklerini yazabilecekleri bos yere soy-
lenip durur. Basin degil yasalara karsi,
kendi i¢inde bile 6zgiir ve serbest degil-
dir. Kimse patronun arzusu hilafina yaz
yazamaz, yorum yapamaz, haberleri de-

gerlendiremez, olaylar isleyemez. Bu-
nun en yakin 6rnegi Mehmet Ali Birand’-
1n hassas bir konuya el atmasindan 6tii-
rii dogan sonuglardir. Daha bunun gibi
pek ¢ok tabu konular ya hiikiimetlerin,
ya askeri konseylerin, ya patronlarin,
daha da olmazsa kamuoyunun baskilar
ile yazilamamaktadir. Tiirkiye’de bugiin
islenmesi, arastirilmasi, analiz edilmesi
gereken ii¢ 6nemli konu vardir ki, giin-
liikk basin1 tabu olmakta devam etmek-
tedir. Bunlardan birincisi askersel,
oteki dinsel, iigiinciisii ise cinsel konu-
lardir. Bir-iki haftalik derginin bu gibi
tabulara zaman zaman cesaretle el atma-
lar1 basin 6zgiirliigiinden ¢ok o kisilerin
yiirekliliginden ileri gelmektedir. Bu ko-
nulara el atanlarin gogu atesle oynadik-
larinin farkindadir. Son aylarda kalem-
leri ellerinden alinan gazeteciler bulun-
dugu gibi mesleki faaliyetleri 6nlenenler
de vardir; daha da direnenlerin islerine
son verilir. Hele bu boyali basinin yurt
disindaki baskisinda yazanlar, ya da
yazmasina izin verilenler belirli konular
islemek zorundadirlar. Ya buradaki ig¢i-
lerimizin ddvizleri nasil daha iyi deger-
lendirilmeli, ya da Alman egitim olanak-
larindan nasil daha fazla yararlanmali
gibi Tiirkdanig’in WDR Tiirkge yayinla-
rinda yirmi yildan beri anlattigi konular
islemekten 6teye gidemezler. Ne Tiirki-
ye’de ayaklar altina alinan insan hakla-
rindan, ne cezaevlerindeki aglik grevle-
rinden, ne ayyuka ¢ikan iskencelerden
tek satir s6z edemezler. Ulkemizdeki in-
san haklar1 konusuna tek satir deginme-
yen ya da deginemeyen kose yazarlari;
yeni evli karisina oturma izni alamayan
birinin durumu s6zkonusu olunca insan
haklar1 savunuculugunun sampiyonu
kesilirler. Tarih boyunca yazar her sey-
den 6nce onur savasi veren insandir. Su-
nu yazarsam filanca ne der, bunu yazar-
sam figmekan ne soyler, 6biir konuya
deginirsem Tiirkiye’ye izne gidemem di-
ye diigsiinmez gergek yazar. “Soyledikle-
rinizin hig¢ birini kabul etmiyorum, ama
bunlar séyleme hakkinizi 6liinceye ka-
dar savunacagim” diyen diisiiniiriin go-
riisiinii benimsemeyen kimselerin yazar-
likla igtenlikli olabilecegi sOylenebilir
mi? Onun igin tarih boyunca kiikrer gibi
yazan yazarlar da vardir, havlar gibi ya-
zanlar da.. Onun igin halk kendi yazarim
bulduk¢a uyanir, bulamadik¢a uyur.
Onun igin yazarin iyisi yazmakla mutlu,
kotiisii kazanmakla mutludur. Onun
icin yazdiklarina yiiregini koymayan ya-
zar kandirsa da doyurmaz, seslense de
uyarmaz. Onun igin Sabahattin Eyiibog-
lu’nun dedigi gibi ‘“Okumazlarin okur-
lardan gok oldugu bir iilkede gergek ya-
zar ya hapiste olur, ya gurbette, ya da
basi dertte.”” Onun icin kalemini kilig
gibi kullanan-yazar da vardir, kuyruk
gibi sallayan da... o

Not: Sayin Hamza Turan, mektubunuz
igin cok tesekkiir ederim. Sizin de degin-
diginiz “Halk Edebiyati ile Pir Sultan
Abdal”’ konusunu ayrica ilerde ele almayi
diigiiniiyorum.
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Ahundzade Kimdir?

Mirza Fetali Ahundzade, sanatsal,
sosyal, felsefi yaraticilifi ile Azer-
baycan edebiyatinda ve sosyal felsefi dii-
sliniigiinde doniisiim yaratan bir diisii-
niir ve biiyiik bir yazardir. Ulkesinde
dramaturgun, gergek¢i yazinin, elestiri-
nin, materyalist estetigin, 6zgiirliikk dii-
siincelerinin temellerini atan ¢ok 6nemli
bir kisiliktir. Bu kisiligin olugsmasinda
Antik Yunan, Rus ve Bat1 Avrupa yazi-
ninin etkisi bityitk olmustur.

Farsca, Arapga ve Rusca’yi ¢ok iyi bi-
len yazar bu dillerden geviriler yapmis ve
bu dillerde siirler, makaleler kaleme al-
mis, kendi dram yapitlarini da Rusga’ya
kendisi gevirmistir.

1812 yilinda Azerbaycan’in Seki ken-
tinde dogan Mirza Fetali Ahundzade
bityiik bir toprak beyinin ogludur. An-
cak onu annesinin amcast Ahund Elesker
bilyiitmiistiir. Ahundzade soyad:i bura-
dan gelir. AHUND siilerin dini liderine
verilen addir. Ahund Elesker onu din
adami yapmak i¢in yetigtirir. 1832’de
hac i¢cin Mekke’ye giderken Mirza Feta-
li’yi Gence Medresesine getirerek man-
tik ve fikih dersleri almasi igin orada
birakir. Medresenin bir odasinda bir sair
oturmaktadir: Mirza Safi Vazeh’dir adi.
Bu sairle tanisan Mirza Fetali’ye bir giin
sair:

— Bu dersleri alip da ne olacaksin?
diye sorar.

— Din adami olmak istiyorum.

— Demek riyakar ve sarlatan olmak
istiyorsun, der sair.

iste bu sézler onun yasamini yénlen-
dirir. Seki’ye doniince Ahund Elesker’e
din adami olmayacagini kesin bir dille
agiklar. Anlayigla karsilar o. Bir Rus
okuluna yazdirir. Yas1 bilyiikk oldugu
icin ancak bir yil okuyabilir. 1834’de
Ahund Elesker onu Tiflis’e gotiirerek
Car’in Tiflis Genel Valisi’nden ¢evirmen
olarak almasini rica eder. Mirza Fetali
boylece Tiflis’e yerlesmis olur. 1836-40
yillar1 arasinda Azerice Farsca dersler de
veren Mirza Fetali yaratici ¢alismasina
Tiflis’de baslar. Daha o zamandan eko-
nomik, sosyal, diisiinsel yonden gelis-
mig, aydin gevresi bol olan biiyiik bir
sehirdir Tiflis. Kafkas daglarin1 yararak
gelen, geldigi yerlere bereket dagitan
Kura irmaginin kiyisina kurulmus, yiice
daglarla gevrili, efsaneler, destanlar di-
yari olan bu sehir onu derinden etkiler.
Ekonomik, sosyal farkliliklari, geliskile-
ri burada kavrar. Mutlakiyete kars: nef-

Yiicel FEYZIOGLU

reti burada olgunlagir. Tiflis’e gelen bi-
limadamlari, aydinlar ve politikacilarla
tamisir, onlar arasindan dostlar edinir.
1851 yilinda Rus Cografya Kurumu iiye-
ligine secilir. Kafkas Arkeoloji Komis-
yonu’nda etkin gorev alir. Rus, Giircii,
Ermeni, Azeri gevresi oldukga genisler.
Puskin’i, Moliere’i, Gogol’u, Shakespe-
are’i, Voltaire’i, Rousseau ve daha nice
yazarlarin kitaplarini okur. 1850’den
itibaren komedilerini yazmaya baslar.
Feodalizmi, geriligi, cehaleti, fanatizmi
alaya alir. Bunlar Azeridilinde yaratilan
ilk oyunlar olmasina karsin estetik ve
sanatsal degeri bilyiik olan yapitlardir,
yarattif1 tipler yillarca canli kalmistir.
1859 yilindan baslayarak oyunlar1 Dogu
ve Bat1 dillerine gevrilerek yayinlanir.
Ayrica siir ve uzun oykiiler, elestiriler de
yazan Ahundzade Tiirkge dilli halklarin
Arap alfabesini birakarak Latin harfle-
rini kullanmasin ilk savunan yazardir.
Ve Azerilerin ilk devrimci demokrati
olan Ahundzade, devlet despotizminin,
dini fanatizmin insan ozgiirligiinii, ya-
ratic1 diigiinceyi yok ettigini dile getir-

mis, buna kars1 miicadele vermek gerek-
tigini vurgulamistir. Osmanlhida Namik
Kemal neyse, o da Kafkasya'’da odur.
Ancak o bir adim ileri giderek ateist ol-
mustur.

“...Miisliman Dogu’nun ko&hnemis
adet ve gelenekleri insan aklin1 paslan-
dirmig, onlan ¢agdas uygarhigin kerva-
nindan Cin Seddi ile ayirarak, diinya uy-
gar iliskilerinden uzaklastirmis, sonugta
miisliiman halklar, bilime ve sanata sa-
hip olamamustir...”” diyor ve ekliyordu:
¢...Ben tefekkiir sahiplerinin goziinii
agmak, filozoflarimizin, bilginlerimizin
esarette olan fikirlerini 6zgiir kilmak is-
tiyorum. Ve siz biliyorsunuz ki ben hi¢
bir dine inanmiyorum...”

10 Mart 1878’de oldiigiinde mollalar
cenazesini kaldirmay: reddeder, cenaze
toreni yasaklanir ve Carlik polisi evinin
altini iistiine getirir.

Mirza Fetali Ahundzade hem Azer-
baycan hem de Dogu halklan i¢in hala
oncii nitelikte biiyiik bir insandir. selam
olsun onun kalitim: canlh tutanlara. @

Tt A A A r o o /o

Rubai

—Mirza Feth Ali Ahundzade’nin anisina—

Hayatta durdurak olmadi terakkiye,
Bu bir akistir ki siirecek ilanihaye.
Biitiin 6mrii bu gergege hizmetle gegti;
Askolsun Ahundzade Feth Ali’ye!

Baku/29 Ekim 1988

Rubai

—Azerbaycan’dan aynilirken—

Bir elmanin yarisi siz, yansi biz,

Bir anadan dogmus iki kardes gibiyiz;
Allah, bizi birbirimizden ayirmasin,
Hep birbirine bagh kalsin yiireklerimiz!

Baku/1 Kasim 1988
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Almanya’da Bir Yil

Unlii bir yazar “Kisiye kim oldugu so-
ruldugunda... niifus kagidimi, pasaportu-
nu, belge diye gosterir, bir halka kim ol-
dugu sorulunca, halk da bir niifus kagidi
gibi bilginlerini, yazarlarim, sanatcilari-
ni... gosterir...” demis. Sozlerin hakhligi-
ni tartismak yersiz.

Ulkemizin yiizak: uluslararas: iine sa-
hip halkbilimi uzmant Prof.Pertev Naili
Boratav F.Almanya’ya geldi. Kendisi ile
bir goriisme olanag bulduk. Onemli arsiv
bilgilerini iceren bu konusmay sizlere ak-
tarmay: bir borg bildim.

Ali GURCAN

l 9 3 yilinda istanbul Universite-
sindeki asistanlik gorevim-
den Konya Lisesinde edebiyat 6gretmen-
ligine atanmamdan bir siire sonra, Milli
Egitim Bakanlig: tarafindan bir yarigma
agildi. 30’1u yillarin ortalan Atatiirk’iin
dil ve tarih konularina yogun olarak ilgi
gosterdigi bir zamandi. Siimerce, Babil
dilleri, Hititce gibi eski Dogu dilleri iize-
rinde uzmanlastirilmak amaciyla Avru-
pa’ya ogrenci gonderilecekti. Yarisma
bunun i¢in agilmist1. O bilim alanlarinda
uzmanlar Almanya’da ¢ok oldugundan
ogrenciler oraya gonderiliyordu. fstan-
bul Universitesi’ndeki gorevimden uzak-
lastinlmis olmam beni iizmiistii. Ogre-
tim iiyeligi gérevimden 6gretmenlige ge-
¢irilmis oluyordum. Yeniden iiniversite-
ye doénebilmek i¢in bu yarismaya katil-
dim ve birka¢ kisiyle birlikte sinawi
kazandim.

Almanya’da ilk yil dil 6grenmekle
gecti. Sonra bir olay oldu iilkeye geri
¢agrildim.

Daha sonraki yillarda M.Egitim Ba-
kani olarak bizimle ugrasmaya devam
edecek olan Resat Semsettin Sirer o sira-
larda Almanya’da 6grenci miifettisi idi.
1936 yilinda Almanya’da Hitler rejimi
egemen idi. Suna isaret edeyim ki 1936
olimpiyat yili oldugundan goérece sakin
idi. Heniiz Yahudilerin hepsi gitmis de-
gildi. Daha sonraki savas yillarinda ol-
dugu gibi daha toplama kamplarina
gonderilmiyorlar, oldiiriilmiiyorlardi.
Yahudilere karsi baskilar yeni yeni bag-
latilmis, o 1936 yilinda haif bir gevseme
olmustu. :

Onceleri ben ii¢ ay kadar yalmzdim.

" Esim Hayriinnisa sonradan geldi. Daha
ucuz oldugu i¢in Yahudilerin pansiyon-
larinda kaldik. Su da var ki Yahudiler

Pertev Naili BORATAV

yabancilara karsi daha anlayish davra-
niyorlardi. O siralarda Almanlarin pan-
siyon olarak vermek istedikleri evlerin
kapilarin birgogunda “Ari Irktandir”
levhalar vardi. Giiya bdylece muhtemel
kiracilarina giivence vermek istiyorlardi.

Bizimle birlikte Almanya’ya gelmis
olanlardan bir ¢gogunun Hitler rejimine
hayranliklar1 olmasina karsin, ben hay-
ranlik filin duymuyordum. Onu tenkit
etmemden, kimi kiskanghklardan otiirii

. olacak, “Bu solcu zararli, Alman hiikii-

metini kizdiracak sekilde konusuyor,
telkinlerde bulunuyor” diye ihbar etmis-
ler. Hatta isi o dereceye vardirmislar ki,
benim Konya Lisesi’nden bir 6grenci-
min Almanya’da bulunusunu, onun ara-
ciligiyla benim liselere kadar sizmak is-
tedigim seklinde yorumlamaya kalkmis-
lar.

Resat Semsettin, boyle bir ihbar karsi-
sinda her 6grenci miifettisinin yapmasi
gerektigi gibi beni ¢agirip konuya iliskin
ifademe basvurmadan durumu Bakanl-

ga yansitmis. Bakaqllk da, Almanya’yla

sdmiz Acilir kdygisind ‘dismils. Ciinkii
1936-37 yillann Tiirkiye’de mithis bir
Alman hayranhiginin hiikiim siirdiigi
yillardi ve bu 1939, 1940 yillarina kadar
da devam etti...

Ulkeye dondiikten sonra 6grendim ki
Bakanlikta hakkimdaki sorusturmanin
usuliine uygun yiiriitiildiigiinii sanmislar
ve beni geri ¢agirmislar. Aleyhimdeki
baslica deliller olarak, bir Yahudi evinde
oturmamuzin, Hitler politikasinin diinya
i¢in kotii sonuglar dogurabilecegi gorii-
slinii savunmamin, hatta bir de esimin
ceketlerinden birinin kirmizi olusunun
gosterildigini sonradan 6grendim.

O yillara iliskin s0yle bir anmimi da an-
latayim: Bir tatil gegirmek i¢in Miinih’e
gitmistik. Bizim orada akrabalarimiz
vardi. Amcamin Alman esinin iivey kar-
desi de oradaydi. Tiirkiye’den tamsirdik,
adi Cemil Riza’ydi, Almanya’da Emil
Riza adiyla taniniyordu. Anas1 Alman’-
d1 ve dehsetli Hitler hayraniydi. Cemil
Riza bir Alman hanimla evliydi ve Hilda
adinda bir kiz1 vardi. Kiz1 Hitler genglik
orgiitiine iiyeydi. Bir giin Cemil Riza ile
konusmamizi dinlerken Hilda, ki o sira-
larda 12-13 yaslarindaydi. Babasini,
“‘Baba, sen boyle konugursan, sonra seni
¢alisma kampina gonderirler, cezalandi-
rirlar” diye uyarmugti.

Ne var ki, aradan yillar gegtikten son-
ra 1954’te bir kongre dolayisiyla Mii-
nih’e yeniden ugradigimizda Cemil Riza’-

y1 yeniden ziyaret ettik. Eskisi gibi, ba-
bacan bir insandi. Galiba artik emekli
olmustu. Kiz1 Hilda bir komiinistle ev-
lenmisti. Bir zamanlar koyu Hitler hay-
rani olan Alman annesi heniiz sagdi.
Durup durup *““Ah, o Hitler domuzu, o
seytan herif Almanya’yi ne hale getirdi!”
diye yakiniyordu.

Belirtmek istedigim su ki, Almanlarla
rahat rahat konusulabilen, tartisilabilen
konular, Almanya’daki 6grenciligim si-
rasindaki Tiirk arkadaslarca tepkiyle ve
hosgoriisiizliikle karsilanmis, hatta ih-
bar konusu yapilmistir.

HITITCE OGRENIMINDEN,
YENIDEN FOLKLOR
ARASTIRMALARINA

Ben yurda déndiikten sonra hakkim-
daki kararin degistirilmesi i¢in Ankara’-
da epeyce ugrastim. Ama buna olanak
olmadi. Ciinkii ortada bir 6grenci mii-
fettisinin raporu vardi. Bana hak verile-
rek yeniden Almanya’ya gonderilmem,
miifettisin gérevden geri alinmasini ge-
rektirirdi.

O zamanlar M.Egitim Bakanhginda
Yiiksek Ogretim Genel Miidiirii olan
Cevat Dursunoglu ¢ok sevdigim, saydi-
gim bir insandi. Beni anlayisla dinledi,
hatta araya girerek benim goriislerimi
bakana iletti. Sonunda o bir tavsiyede
bulundu: Benim vaktiyle folklara me-
rakli oldugumu hatirlatarak, isteyenler
Hititge 6grene dursunlar, benin yeniden
folklora yonelmemin daha yararh ola-
cagini dost¢a duyurdu. ‘““Senin sorununu
¢oziimleriz” dedi.

Beni gegici olarak, o zamanlar adi
Miilkiye Mektebi olan Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi kitaphgina atadilar. Sonra ilk
firsatta bir kadro bularak Ankara Uni-
versitesi Dil-Tarih-Cografya Fakiilte-
sinde Tiirk Halk Edebiyat1 ve Folklor
Dogenti olarak atanmami sagladilar.
Ciinkii o zamanlar Dogentlerin aday
gosterilmesi ve atanmasi Bakanligin tav-
siyesi lizerine olurdu.

BORATAV'IN ALMANCA BILGISI
VE HEINE, BUCHNER CEVIRILERI

Bir yil kadar Almanya’da kaldigimi
sdylemigtim. Universiteye girmeden 6n-
ce Almanca kurslarina devam ettim.
Almanca okumam fena sayilmaz, ama
konusmakta sikintim oluyor biraz.

Almanya’ya bu son gelisimizde Stutt-
gart’ta Imre Torok’le karsilastik. F.Al-
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Pertev Naili Boratav

manya Yazarlar Birligi’nden bir dostu-

muzda vardi. Almanca konugsmama sas-

tilar, ne zaman 6grendigimi sordular
merakla.

Daha ta 1940’11 yillarda Almanca’dan

_¢evirilerim de olmustu. Hasan Ali’nin

M.Egitim Bakanlig: sirasinda genis 6l-

- ¢iide gevirilen diinya klasikleri arasinda

Heinrich Heine’nin *‘Seyahat Tablolar1”
ile Biichner’in “Danton’un Oliimii”nii
Tiirk¢eye kazandirmistim. Seyahat Tab-
lolari’nin birinci cildini esimle birlikte
cevirdik. 1948’de Heine’nin sozii gegen
yapitinin son cildinin gevirisini bitirip
teslim etmemden sonra D.T.C. Fakiilte-
sindeki kiirsiimden ayrilmigtim. Ama bu
son cildin yayimlanmasina bu ayrilis en-
gel olmad siikiir ki.

TURKIYE DISINDAKI TURKOLOJI
CALISMALARI

Elimin altinda notlar, kitaplar olma-
dan konusmak zor.

Once sunu soylemek gerekir: Yurtdi-
sindaki Tiirkoloji galigmalari basta gelir.
Hatta diyebilirim ki, Tiirkiye’deki Tiir-
koloji ¢caligmalarinin bile 6nciisii bu ¢a-
lismalar olmustur.

Alman Tiirkologlar: arasinda tarihgi
olarak Babinger, edebiyatg¢i ve dilci ola-
rak Giese hatirima 6nce gelen adlar. Ya-
z1ik ki daha bazi 6nemli adlar bellegim-
den hemen bulup ¢ikaramiyorum su an.
Bizlerle yasit, ¢cagdas Alman Tiirkolog-
larindan Miinihli Kiesling’in adim1 an-
maliyim. Kendisi sanirim 1931°den iti-
baren bir siire Tiirkiye’de bulundu. Ta-
nistklifimiz o zamandandir. Sonra Al-
manya’ya déndii. Biz 1936’da Almanya’-
ya geldigimizde iiniversiteye asistan
olmustu.

Yine Alman Tiirkologlarindan Anhe-
ger var ki uzun zaman Tiirkiye’de kal-

- mustir. Kiiltiir atasesi olarak gesitli iilke-
leri dolastiktan sonra yaniden Tiirkiye’-
ye gelmis ve Tiirkiye’de Alman Arkeolo-
ji Enstitiisiiniin bir siire miidiirliigiinii
yapmustir. Simdi emekli oldu. Yakinda
onun ¢aliymalarina armagan olarak bir
kitap ¢ikacak. O kitaba ben de bir yaziy-
la katildim.

Almanya’da Tiirk¢e okutanlardan bir
de Frankfurt’ta Brandt vardi. Cok iyi
dostumuzdu. Sabahattin Ali iizerine ki-
zinin hazirladifi kitaba “Almanya’da

Sabahattin Ali Nasil Taniniyor?” diye
bir makaleyle katilmigti.

Yine Alman dilinde yazan bagka bir
Tiirkolog var: Tietze. Kendisi Avustur-
yalidir, dostumuzdur. 25 yil kadar Tiir-
kiye’de kaldi. Simdi o da emekli oldu.

Tiirk masal ve efsanelerine iliskin ya-
yin yapmis bir Alman yazar da Elsa-
Sophia Kamphonever’dir. Ama onun
yaklagimi bilimsel bir aragtirma olmak-
tan gok, Tiirk masallarini genis bir okur
kitlesine sunan derlemeler hazirlamak
yoOniinde olmustur.

Anne Marie von Gaben dilcidir. Hem
Orta Asya Tiirkgesi, hem de Tiirkiye
Tiirkgesi iizerinde ¢aligmalanyla iinli-
diir.

Giiniimiizde, F.Almanya’daki bir¢ok
eyaletin iiniversitelerinde Tiirk¢e okutu-

~luyor, Tiirkoloji ¢alismalan siirdiiriili-

yor.

Macar Tiirkologlarinin da 6nemli bir
yeri vardir.

Fransiz Tiirkologlarim1 daha yakin-
dan taninz. Tiirkoloji bakimindan en
eski kurum Fransa’dadir. Daha 17. yiiz-
yilda Dogu Dilleri Okulu kurulmustur.
Bu okulda, Fransa’nin Tiirkiye’yle iligki-
leri dolayisiyla, Fransizlara Tiirk¢e oku-
tuluyordu. Dogu dilleri arasinda Tiirkge
6zellikle 6nemli bir yer tutuyormus. Fa-
kat bu okul Paris Universitesine ancak
1968’den sonra baglanmistir. Oranin
biiyiik iistad1 Tiirkolog Jean Denis’dir.
Bazin’den 6nce Tiirk¢e okutan kisi oy-
du. Tirkiye'ye gelirdi. Kendisiyle ¢ok
yakin dostlugumuz vardi. Giiniimiizde
Fransa’da baslica ii¢ yerde Tiirkge oku-
tuluyor: Paris’te, Aix-en-Provence’da,
bir de Strasbourg’da.

RADLOF’UN TURKOLOJI
GCALISMALARININ ONEMI

Sovyetler’den 6nceki Rus Tiirkologla-
rinin 6nemli ¢caligmalar var. Sovyet dev-
riminden sonra da bu ¢aligmalar tabii
sirmistiir.

Sovyet devriminden 6nceki d6nemde
Rusya’da Tiirkoloji ¢aligmalarinin ba-
basi kuskusuz Radlof’tur. Radlof daha
¢ok Orta Asya Tiirklerinin, yani Tiirkiye
disindaki Tiirklerin dilleri ve halk edebi-
yatlar iizerinde ¢aligmig. On ciltlik bir
kiilliyatin sahibi. Bu kiilliyatin son ciltle-
rindeki Anadolu ve Rumeli Tiirklerine
iliskin galigmalar Radlof’un kiilliyatinda
Kunos’un katkisiyla yer almigtir. Fakat
ilk sekiz cilt dogrudan Radlof’undur ve
gerek filoloji, gerekse Tiirk halk edebi-
yat: bakimindan bir anit olusturur.

Radlof’un derlemelerinin iginde Kir-
gizlar ve Kirgiz halk edebiyatinin bilyiik
Manas Destan1 6nemli bir yer tutar.
Manas Destam1 derlemelerine Sovyet
devriminden sonra da devam edilmis ve
sonug biiyiik ciltler halinde yayimlan-
mustir. Bu destanin Rusga ¢evirisinin ve
Kirgizca metninin biiyiik ciltlerini ben
de elde edebildim. Manas Destani’nin
son bir boliimii, daha dogrusu onu de-
vam ettiren son bir béliim var: Ertiirstiik
Destani. UNESCO’nun gesitli uluslarin
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edebiyatlarindan 6rnekler diye bir dizisi
var. O Ertiirstiikk Destani’n1 ben, Bazin’-
le birlikte Fransizcaya gevirerek o dizi
i¢cinde yayimladik.

Radlof’un ve ondan sonraki Sovyet
arastiricilarinin ¢alismalan, diyebilirim
ki, ulusal destanlan yoluyla Kirgizlarin
bir ulus halinde bigimlenmesine 6nemli
katkida bulunmustur. Bagka Orta Asya
kavimlerinden biraz farkh olarak Kirgiz-
lar, ulusal bilinglerini ve ulusal birlikle-
rini bir 6lgiidde Manas destanlanyla elde
etmis bulunuyorlar.

Sovyet devriminden 6nceki Tiirkolog-
lar arasinda 6nemli bir gehre olarak’ bir
de Bartok var. Ama o daha ¢ok tarihgi-
dir. Tiirklerin tarihi iizerinde 6nemli ¢a-
lismalan olan bir kisidir.

F.ALMANYA'DAKI GOCMENLER
VE GOCMENLIK

Bizim, yalniz benim degil, esimin de,
ortak izlenimimiz su: 9 Ekim’den, Stutt-
gart’taki S.Ali’'nin 80. yilim anma top-
lantisindan beri ii¢ giindiir aramizdayiz.
Cok, ama ¢ok duygulandik. Almanya’ya
ilk kez 1936’da gelmistik. O zaman
Tiirklerin sayis1 gok azdi ve birkag 68-
renciden ibaretti. Daha sonraki ziyaret-
lerimizde de gergi Tiirkiyeli gogmen isgi-
ler Almanya’ya gelmeye baslamigti, ama
onlarla birlikte yasamadik. Cogu kez bir
caliyma bursu almis olarak geliyorduk.
Esim surda burda dolasirken, ben kii-
tiphanelere kapaniyordum, yani sizin
cevrenizle, Tiirkiyeli go¢men is¢i gevre-
leriyle pek temasimiz olmuyordu. F.Al-
manya’ya son gelisimizde, bilmiyorum
hangi yil, go¢menlerin varhig boyle yo-
gun degildi. Ayrica, onlarla boyle yan
yana da gelmemis, onlarin orgiitleriyle
tanigamamistik.

Ama bu sefer gergekten ¢ok duygu-
landik. F.Almanya’da bir varliksiniz siz,
hem de giiglii bir varhk. Sonra suna da
seviniyoruz: Tiirlii giigliikleriniz var el-
bette, ama sonunda sesinizi duyuruyor,
basarilar elde ediyorsunuz saniyorum.
Alman makamlarn, hi¢ olmazsa kiiltiir
isleriyle gorevli makamlar sizi destekli-
yorlar, ya da siz onlarn sizi destekleme-
sini saglayabiliyorsunuz. Bu bizim igin
¢ok sevindirici.

Benzerini Fransa’da gérmedigim ¢a-
ligmalariniz var. Bakin kag sehre ugra-
dik: Her sehirde giiglii kiiltiir galismalan
yapan odaklarimz, ocaklarimz var. Bu
fevkalade sevindirici bir sey. Ve Fransa’-
ya dondiigiimiizde ben de, esim de bun-
lann Fransizlara, yalmzca Fransizlara
degil, oradaki Tiirk arkadaslara, rastla-
digim diger kisilere ve isci arkadaslara
her firsatta syleyecegiz. Sizin burada
yaptigimz isleri 6rnek almalan gerekir
diye diisiiniiyorum. Yaptiklanimizin bel-
ki bazi eksikleri olabilir, belki heniiz ger-
ceklestiremediginiz bir ¢ok dilekleriniz
vardir. Ama iyi yoldasimz. Sizleri igten-
likle kutlamak istiyorum. Gérdiiklerim-
den duydugum sevinci, mutlulugu da ay-
rica bildirmek istiyorum.
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Zu Selcuks Zeichnungen und seiner Arbeitsweise

Verwandeln und Ver-riicken

Cornelia BRUNNINGHAUS-KNUBEL

Is sich die Planung dieser Ausstel-

lung konkretisierte, sollte sie auch
einen Namen bekommen: Zeichnungen.
Aber wiirde nicht auch Karikatur, Car-
toon oder Illustration passen? Haben die
Bilder von Selguk Demirel nicht von al-
lem etwas? Die bissige Schirfe der Kari-
katur, den Bildwitz des Cartoon, den
Themenbezug der Illustration. Aber sie
sind doch etwas anderes, mehr, vielfalti-
ger. In jedem Bild, das er zeichnet,
stecken mehrfache Beziige. Sie lassen
sich nicht so leicht einordnen, klassifi-
zieren. Sie entziehen sich der Benennung
durch Worte. Thre Sprache ist die der
Bilder; iiber sie zu schreiben, sie zu be-
schreiben, kommt einer Ubersetzung
gleich in eine andere Sprache —und wie
man weilB, geht dabei meist etwas verlo-
ren.

Dennoch: Wir, die wir nicht zeichnen
konnen, versuchen iiber die Bilderspra-
che eines Sel¢uk mit unserer Worter-
Sprache zu kommunizieren.

Seine Arbeitzweise

Wenn Selguk sich weniger redend
oder schreibend als zeichnend mit der
Welt auseinandersetzt, so ist dies ein
stindiger dialogischer ProzeB. Sein
Zeichnen, Skizzieren, Kritzeln —ob im
Café, im Bus, am Schreibtisch— nimmt
unentwegt Reize aus der Umwelt auf. In
seinen Augen und unter seinem Zeichen-
stift werden diese visuellen Eindriicke zu
Bildern. Sie verwandeln die reale Er-
scheinung in Linien, Farben und For-
men, die ihrerseits Kommentare der
Wirklichkeit werden. Umgekehrt en-
deckt er in den Erscheinungen der realen
Umgebung Formen, die ihn zu Ergén-
zungen oder Umformungen herausfor-

dern. ;
Wenn Selguk z.B. zwei Falter zeich-

net, die vor einem Gesicht vorbeifliegen,
projizieren wir als Betrachter die Augen-
form ihrer Musterung auf die Lage des
Auges im Gesicht. ,Auge* ist im selben
Moment zweideutig geworden, einmal
als Muster, zum anderen als Korperteil.
Das muster verwandelt sich durch die
Linien, die die Gesichtsform angeben, in
das Auge. Als Betrachter haben wir die
Maéglichkeit, nun immer wieder ,,umzu-
schalten®, mal zum Gesicht, mal zu den
Schmetterlingen. Es entsteht auf diese
Weise eine Bildlogik, die in Worte
schwer zu fassen ist, die aber bestimmt
ist durch den Kontext der visuellen Er-

scheinungen. Gleichzeitig mischen sich
Bedeutungen, Vorwissen, individuelle
oder gesellschaftliche Deutungen mit in
die Interpretation der Zeichen, die unser
Auge empfangen hat (Siehe: Ernst
H. Gombrich, Kunst und Illusion, K&ln
und Berlin, 1967).

Auch die surrealistischen Maler arbei-
teten mit solchen Mehrdeutigkeiten der
Gegenstinde. Ein schones Bespiel befin-
det sich in der Skulpturensammlung des
Wilhelm-Lehmbruck-Museums. Salvo-
tore Dali hat da dem Dichterfiirsten
Dante einen Kranz auf verbogenen gol-
denen Loffeln aufgesetzt, hat mit der
ovalen Form des banalen Gegenstandes
einen Vergleich zu den Blittern des Lor-
beerkranzes hergestellt und mit dieser
despektierlichen Verwandlung eine iro-
nische Distanz ausgelost.

Seine Themen

Ein Distanz zu schaffen, ein Aufbre-
chen, ein Ver-riicken gewohnter Bilder
und Sehweisen —das sind die Mittel und
Methoden, deren sich die Karikatur, die
kritische Grafik, bedient.

Wie bei seinen beriihmten Kollegen
aus der Malerei —vom Manierismus bis
zum Surrealismus und der Objektkunst,
einschlifilich der modernen Cartooni-
sten von Steinberg bis Topot— entfalten
bei Selguk die Dinge ihre eigene Magie.
Durch Vereinzelung, Herauslésen aus
dem Zusammenhang und neue Kombi-
nationen entwickeln die Gegenstinde
neue Qualititen: so werden Kopfe zu Pi-
stolen, Schrauben oder Sicherheits-
steckern, Menschen und Hiite zu Land-
schaften, Vogel zu Uhrzeigern. Und mit
diesen Verwandlungen (Metamorpho-
sen) eroffnen sich dem Betrachter neue
Deutungen: die Eigenaktivitat beim
Entschliisseln und Einfiihlen bringt ihm
SpaB, 16st auch Schmunzeln oder Stirn-
runzeln aus.

Selguk’s Themen entwickeln sich spi-
ralférmig —wie auch die Spirale immer
wieder in seinen Skizzen auftaucht. Er
umkreist einen Gegenstand —formal
wie inhaltlich— und kommt zu nahe lie-
genden und weiter entfernten Formulie-
rungen. So kann das rote KuBmund-
Kiirzel einmal aus dem Liebesbrief her-
ausfallen oder sein Abdruck auf einer
Backe veranlaBt Augen, Nase, Mund
sich vor Schreck in die letzte Ecke des
Gesichts zuriickzuziehen. Oder Augen,

Nase, Mund und Ohren werden zu Kop-

fen auf menschlichen K érpern und fiigen b

sich wie zufillig wieder zu einem Gesicht
zusammen.

Ebenso vielfiltig konnen die Bilder zu
den Themen Biicher, Eier, Finger, Fern-
sehen, Landschaften oder Vogel ausfal-
len. Dabei kann ein vorgefundenes Ob-
jekt, eine Zufallsform, wie z.B. ein Brief-
umschlag mit Stempel oder ein Kaffee-
fleck auf dem Arbeitspapier, eine alte
U-Bahnkarte oder eine Restaurant-Ser-
viette zum Ausganspunkt seiner Bilder-
findung werden.

Und nicht nur Bilder, Formen und
Dinge des Alltags oder seiner Trdume
nehmen in seinen Zeichnungen Gestalt
an: auch kulturelle Traditionen verar-
beitet er, ohne jeden Anflug provinziel-
ler Enge. So selbstverstintlich die
Schreibfedern zu einem seiner bevorzug-
ten Themen gehoren, so nehmen auch
seine Skizzen und Zeichnungen kalli-
graphischer Art einen breiten Raum ein.

Hat die Kunstform der Kalligraphie sich ~

im osmanischen Reich zu hochster Bliite
entwickelt im Zusammenhang mit dem
offiziellen Bilderverbot des Islam, so
greift Selguk als Nicht-Traditionalist
dennoch Elemente der Schreibkunst auf,
verfremdet und verwandelt sie in seiner
eigenen Weise.

Da bewegen und agieren Menschen in
einer langen zeilenartig aufgebauten Ge-
sichte wie Buchstaben, Saxophonspieler
werden zu Noten auf einem Notenblatt
oder eine kaligraphisches Zeichen in Art
einer Tugra (kunstfoll gestalteter Sult-
ans-Namenszug) nimmt —weibliche!—
Formen an. Selguk’s besondere Bezie-
hung zu Buch und Schrift hingt sicher
mit der groBartigen Tradition der Pa-
pierkiinste in seiner heimat zusammen.

Zum SchluB: alle Bemiihungen, ver-
bal Selguk’s Kunst zu umschreiben,
bleiben Stiickwerk, da sie doch immer
einen letzten Rest offenlassen, den seiner
visuellen Phantasie und seines Witzes
—und den zu begreifen miissen wir unse-
ren Augen iiberlassen!

i



L

it

Sayfa 25

Bruderschaft
Es verbriiderten sich zwei Fliisse
und, gibe es mich nicht, bliebe es geheim

wie Gebriider geworden sind
die Neretva und der Rhein.

von dem heiBlen Neretva-Strand,

mit letztem Sturm, dem lebensschopfer,
kam auf den kalten Rein-Sand,

mit letztem Flug, dem Lebensretter,
ein Wermutsengel, der Ausreil3er.

Und wo er landete,
& da blieb er auch:

Und schlug die Wurzel

in die kalte Erde,

fruchtbare, aber kalte.

Die Jahrhunderte verschwanden

und die Alpen legten sich nieder,

daB die Neradva den kalten Rein wiarmt
und Wermutsengel vor kaltem Winter schiitzt;
DaB der Rein die heifle Neradva kiihlt
wie der Bruder seine Schwester kiif3t
vom Sommer bis zum Sommer,

vom Besuch bis zum Ausflug

auf den Heimatstrand,

wo sich die bittere Wermut

mit siidlichem Nektar vermischt

in Elixier und Deviseneinheit,

die unergriindlich und geheim

umbhiillt die Bruderschaft

zwischen Neratva und Rein.
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Peter Pusi¢

Jahrgang 1946, Dipl.-Pid., lebt und arbeitet seit 1972 in
Duisburg als Sozialberater fiir Jugoslawen, schreibt seit 1975,
veroffentlichte mehrere Artikel iiber Ausldnder (Jugoslawen)
problematik in Fachzeitschriften von ISS-Institut fiir Sozial-
arbeit und Sozialpddagogik, Frankfurt, und institut fiir Mi-
grationsforschung, Zagrep, einige Erzdhlungen und Gedichte
in verschiedenen literarischen Zeitschriften bzw. in der An-
thologie ,,Ptice bez. gnijezda” (Vogel ohne Nest).

T A A

Deutschland, Deutschland...

Deutschland gegen Andorra —

ein FuBballspiel um Punkte und Pokale,
eine Formsache fiir echte Macher —
auch ohne Tote und Randale!

Im iiblichen Getiimmel

war meine Aufgabe:

Unter meinen Fremd-Genossen
die Stimmung zu erforschen.

Ernst, wie eh und je,

fragte ich am ndchsten Schulhof
der kleinen Marco Makkoroni:
Wer soll gewinnen?

— Was? Wie? Wer? Egal.

Nur die Deutschen nicht!

—der Kleine Sagte,

ich notierte und ging weiter.

Und suchte und suchte,
suchte und fand

tausend traurige Tiirken
traurend beim Stand

fiinf zu Null fiir Deutschland.

Uberrascht und ohne Analysen

ging ich zu Spanier und Portugiesen.
Und sie, die treuen Nachbarn,
waren erbost iliber neuen Stand
sieben zu Null fiir Deutschland.

Und im Club der Jugoslawen

emfangen mich des Jubels Salven.

Die Menschen Wetten, der Rubbel rollt,
das alte Spiel wird wiederholt.

Die Frage schrillt noch ungesprochen:
Wird dem Gegner der Hals gebrochen?
Denn, nur besiegen ist keine Kunst,
man téte deshalb des Spielens Lust!

i



Sayfa 26

dergi

Gkt
0}3 w ﬁ %;

Golge

Hiiseyin AKDEMIR

€¢ H oscakal!” dedi golge. “Ben artik gidiyorum.
Ayrilacagim senden.” “Deli misin? Beni bira-
kip nereye gidiyorsun? Biliyorsun, sen de olma-
san...!”

“Deli olan ben miyim, sen misin? Nedir bu senden cekti-
gim? Omiir boyu senin mahkiimun olacak degilim ya! Nereye
gitsen pesinden gétiiriiyorsun beni. Tamam, gétiir ama, bi-
razcik dikkat etsen bari! Suya mi, ¢gamura mi diigmiisiim
umurunda degil. Kendin 1slak bir yere basmamak icin 6zen
gosterirken, benim suya camura diismeme g6z yumuyorsun...
Bak iste, yine sirilstklam oldum!”

“Qziir dilerim. Dikkatsizligimi bagisla.”

“Bu kaginci 6ziir. Diin de kirmizidan gegerken beni yine
unuttun. Az kalsin kocaman kamyonun altinda kalip ezile-
cektim. Insan biraz dikkat eder, golgesine sahip cikar. Yeter
be...! Her giin ecel terleri doktiigiim yeter! Benim de bir
kisiligim var degil mi? Boyle ayaklar altinda ezdirmem ken-
dimi... Haydi hogakal!”

“Dur gitme n’olursun! Sensiz ne yaparim ben? Sé6z veriyo-
rum, bundan sonra daha dikkatli olacagim. Yeter ki kal!”

“Tamam kalirim ama, bir sartla.”

“Soyle. Kabul ettim bile.”

“Bundan boyle gidilecek yonii beraberce belirleyecegiz.
Tek basina karar vermek yok artik. Bazen de benim istedigim
yone gidecegiz. Anlastik m1?”

“Bagtan kabul dedim ya!”

“Hah soyle! Demek ki bundan boyle daha iyi anlasacagiz,
bir arada daha da giizel giinler gorecegiz... Biliyor musun,
zoruma gidiyordu bdyle davranislarin. Bugiine kadar her
derdini bana agtin, benimle dertlesip sohpet ettin. Sen beni
biraksaydin bile, ben hig bir zaman seni yalniz birakmadim.
Ne edip edip, seni yeniden buluyordum. Ama o tek basina
aldigin kararlar yok muydu?” 3

“Tamam, egoistge davrahmisim. Itiraf ediyorum iste.”

“Egoistlik degil, zayiflik bu. Sohpet etmege evet, ama, akil
damismaya hayir. Hep tek bagina kararlar vermeler. Yanlhs bi
sey, cok yanhs.” 5

“lyi, iyi. Bastmiza psikolog kesildin.”

“Gordiin mii bak, bir zayif yoniinii daha yakaladim. Sen
elestiriye de dayanamiyorsun... Elestiriyi kabul etmemek de-
mek, sizler yanligsiniz, tek dogru benim demek.”

“Bu kadari da fazla. Ben elestirilere her zaman agik oldum.
Elbette bir tane dogru vardir. Ama, her zaman da benim
savundugum dogru, o tek dogru degildir. Bunu kabul ediyo-
rum ben.”

iste senin bu yoniinii gok seviyorum. Kimbilir, senden bir
tiirlii ayrihp gidemedigimin sebebi de bu olmali. Sohpete Syle
alistksin ki, hangi konuda olursa olsun, mutlaka konusacak
seyler bulursun. Seninle viinityorum. Kiiltiirlii bir kafanin
golgesi olmak giizel sey! Her golgeye nasip olmaz.”

“Dalkavuklagma!”

“Ne demek 0?”

“Dalkavuklagma demek.”

“Bana bak, benim sonugta bir golge oldugumu unutuyor-
sun galiba. Bir golge, golgenin disinda bir sey olamaz!”

“Vay! Edebiyata bak..!”

“Dogru be, haklisin. Bu lafi benim séyledigime kendim de
inanamiyorum. Istersen bir yerlere not et, unutma. ‘Bir golge,
golgenin disinda bir sey olamaz.’ Bravo bana, lafa bak hizaya
gel!’!

“Tamam, tamam sevgili gélgem. Bes kurus verdik konus-
turduk, on kurus veriyoruz susmuyorsun. Simdi birak bunlarn
da, hangi yone gidecegimizi kararlastiralim.”

“Konugssana? S6z hakki isteyen sen degil miydin?”’

“Seni bazen anlayamiyorum. Biraz 6nce susmami istedin,
simdi de konugmamu istiyorsun. Ne ¢abuk karar degistiriyor-
sun? Psikolojide buna mutlaka bir isim vermislerdir ama,...”

Nereye gidelim diye sordum sana. Yamt vereceksen ver,
yoksa yine yalmz basima, gidecegimiz yonii belirlemek zo-
runda kalacagim.”

“Once su kalabahigin i¢inden ¢ik da, biraz nefes alayim.
Yiiriirken dikkat etmiyorsun, arada ayaklar altinda ezilen ben
oluyorum. Kéyden mi geldin sen? Giizel yiiriisene?”’

“Suna bak hele, ‘Armut, dalindan diismiis, agacim begen-
memis. Ben kdyden geldiysem, sen neredensin?”’

Ama ben, kalabalik da olsa, hep ayni tempoda kalmaya
calistyorum. Sen zikzaklar yapiyor, athiyor hopluyorsun. Iki
kizin kigina elini degdireceksin diye, boyle kalabaliga dalinca,
olan da bana oluyor.”

“Vay adi rontgenci!”

“Hah, giileyim bari.”

«_.. Surdaki bankta oturup sohpet etmeye ne dersin?”’

«Oturalim. Ayrica ilk defa ne yapacagimiz hakkinda benim
de fikrimi sordugun igin, tesekkiir ederim.”

“Bundan sonra hep béyle olacak, merak etme... Off, burasi
da ¢ok sicak. Giines yakiyor.”

“Sakin ha, yerimden kalkayim deme! Giines yoksa ben de
yokum. Biliyorsun degil mi?”’

“Sahi, giines olmayinca nerelere gidersin?”

«
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“Bak iste, gergekten sevilecek adamsin. Yine ilk defa merak
edip, nerelerde kaldigimi soruyorsun. Nihayet benimle biling-

- li olarak ilgileniyorsun.”

‘“Haydi, uzatma da soyle. Nerelere gidersin?”’

“Uyurum. Giines olmayinca, ¢ikarim senin omuzlarnna,
basimi basina dayar, uyurum. Agirhigim yoktur benim, farki-
na bile varmazsin sen. Giines gériiniince, yaninda bitiveririm
hemen.”

“Peki, yaptigim her seyi goriir miisiin?”’

“Uyurken géremem tabi. Sen uyurken bir sey gérebilir
misin? Hem merak etme, gérdiiklerimin hepsi bir sir gibi sakl1
kalir bende. Kimselere soylemem.”

“Soylesen ne olur? Koétii bir sey yaptigim yok ki!”

“Yok canim, sen 6yle san. Konsunuzun ki1zin1 koseye sikis-
tirip ¢imdik atan, 6piip oksayan, sonra da: ‘Kimselere soyle-
me olur mu?’ diyen, gecenlerde siselerce sarabi i¢ip, sonunda
saatlerce ¢ocuk gibi aglayan, haftalifinin yarisini verip, bir
gece kuliibiinde iki kizla birlikte yataga giden, bir sey diisii-
niirken, dudaklarin kemirip yiyen, bitiren ben miyim? Daha
sayayim mi?”’

“‘Pes, pes dogrusu! Boyle her seyi bilecegin aklimin ucun-

- dan bile gegmezdi.”

“Hey! Neden ayaklandin? Nereye gidiyorsun?”’
*“Biraz gezineyim soyle, ¢ok terledim.”

“Dur! Oldugun yerde dur! Sakin kipirdama!”
“Ne oldu? Neden kipirdamayayim?”’

“Baksana? Sagina baksana? Yere bak yere! Su kizin gélge-
sini diyorum, ne giizel degil mi?”

“Tiih, terbiyesiz. Ne yapiyorsun kizin gélgesiyle 6yle? Sim-
di ¢ekip alacagim seni onun iizerinden.”

“Dur be! Bir anlik zevkimizi burnumuzdan getirme!”

“Ayip oluyor ama.”

“Kiskandin degil mi?”’

“Neyini kiskanacagim?”’

“Benim boyle giizel bir kizin gélgesiyle sarmas-dolas ol-
mami kiskandin.”

“Hig ilgisi yok!”

“llgisi yoksa biraz yardim et de, sunun saglarini oksayayim.
Haydi, ellerini biraz oynat. Biraz daha yukari, hah séyle! Ohh
be, ipek gibi saglar1 varmis, mis gibi de kokuyor...! Hey,
dikkat et, kiz hareket ediyor.”

“Yeter ama, on dakikadir senin nazinla oynuyorum.” ;

“Biraz daha n’olursun, biraz daha! Kafani biraz daha sola
eg de, basbasa verelim su giizel gélgeyle.”

“Deli misiniz siz”’ dedi geng kiz birden. “‘Etrafimda dolanip
durmasaniza. Ne o 6yle el kol hareketleri?”
Geng adam utancindan kipkirmizi oldu.

‘Al iste sana! Rezil olduk!”

“Bosver, takma kafana. O giderse baskasi gelir. Yeter ki
giinesimiz gitmesin.”

“Su gelen tramvaya binip eve gitmeye ne dersin?”’

“Gidelim. Zaten bugiin seni ¢ok yordum.”

“Hayir hayir sevgili gdlgem, tam tersi, bugiin giizel bir
giindi!”

«...Eyvah! Dalip gitmigken seni de unuttum. Tramvaya
binmeseydim keske! Bak iste yok olup gittin... Golge, giizel
golge, sevgili gélgem! Burada misin? Omuzlarimda, basini
basima dayamis oturuyor musun?”’

“Evet, buradayim. Omuzlarinin iizerindeyim iste! Merak
etme sen. Hi¢ yalniz birakir miyim seni?”’

“Ne giizel, sevgili golgem benim, ne giizel! Senin varhiin-
dan haberdar olmak, seni duymak ne giizel! Hep benimle kal,
higbir yere gitme! Giinesli giinlerde yine beraber olalim, olur
mu?”’

“Evet, giinesli giinlerde! Haydi bana iyi uykular. Sen de
kendine dikkat et..!” &

Locarno, 8.8.88
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Filistinli Cocuga Mektup

benim hi¢ oyuncagim olmadi
¢ocuk
senin de olmayacak
vatanin da yok
bir oraya bir buraya serpilip
durursun
biliyorum kursun sikmak gegiyor i¢inden
goklerin ve namussuzlugun bagrina
kara gozlerin giizel mi giizel
ya kara yazgin gocuk
avrupada yani bizim buralarda
ve evrende
noel giinleri
yas giinleri
ad giinleri
kutlanir ¢ok¢a
sen hep 6liim giinlerini animsayacaksin
firsat tanirlarsa
eger yasatirlarsa
Kinasetin yeni nazileri seni
oyuncaklarin hi¢ olmayacak
fiyatin1 goktan bigmisler
belki de diri diri gomecekler
pentagonun yeni gelistirdigi
deneme modelleri ile
yasinda olmayacak ¢ocuk
and igtiler yok etmeye seni
anarahminde
suyun akmasin
asin ekmegin olmasin diye
yollar1 kesmis siyonizmin haramileri
bilen ¢ocugum
oyuncaklarimiz olmadi
yasgiinlerimiz olmadi
karagozli cocugum
zeytin dali filistinlim
umudun baginda yaban yetisen
6zgiir onurlu giinlerin olacak
yasamaya mecbursun
mektubumu alacagini umuyorum
zarfin {izerini
karagozlii ¢cocuk
karasapli bigak
namussuzlugun bogriinde : el 3
FILISTINHALK CUMHURIYETI/DUNYA
diye yaztyorum
gozlerinden 6perim
karagozlii gocuk
kardesim
yaban bagda yetisen
zeytin dalim
kara sevdalim

Onal AKCOLTEKIN
Mays 1987-Miinih

_ Bugiir Israil militarizmince katledilen biitiin Filistinli kadinlara

ve cocuklara armagan edilmistir.
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Partisizlerin Partisi

B Syle bir parti mevcuttur. Ancak bu-
nun ne politik biirosu, ne de yore
veya semt komitesi vardir. Onun zayifh-
# orgiitlii olmayisindan, giicii ise agin-
orgiitlii olmayisindan kaynaklanmakta-
dir. Ayrica, partisizlerin partisi nomenk-
latara diye bir sey tanimamasi nedeniyle
de giigliidiir. Partisizlerin partisi kavra-
muyla, her tiirlii toplumsal siirityi degil,
sadece en iyi parti iiyelerinin yaninda,
kaydi-kiiregi olmamasina ragmen ger-
cekte varolan perestroikanin (yeniden
yapilanma) halk cephesine dahil olanlar
kastediyorum.

Bu halk cephesi, biirokrasiye kars1 ba-
sit bir direnis cephesi degil, daha cok ona
kars1 bir saldin cephesidir. Bu cephe
geemisin korkung hayaletlerinin giinii-
miizde yeniden hortlamasim Onlemeye
yonelik bir savas cephesidir. O, iilke-
mizde bizi utandiracak kuyruklarin bu-
lunmadi1 bir yasam i¢in savasim cephe-
sidir. Partisizlerin partisinin etkin deste-
gi olmadan komiinistlerin partisi bu sa-
vasimi kazanamaz. Partisizlerin partisi
komiinistlerinkinden daha kalabaliktir.
Ve onlar kendilerinin bile heniiz tam
farkinda olmadiklan tarihsel bir gig
olusturmaktadir.

Kadrolarin dosyalarim tutanlar icin
“partisizler” sozciigii, kendilerinin ilik-
lerine kadar islemis olan ‘“‘y6netilemez”
sozciigii ile esanlamhdir. Oysa ki, tarih,
gegmisteki pekcok trajedi ve cinayette
“yonetilebilirler”in suglu oldugunu ka-
nitlarken, yonetilemezlerin sonugta ¢o-
gu kez tarihin gergek kahramanlan ola-
rak yerlerini aldiklarim géstermektedir.
Biirokrasi tarafindan yénetilebilen kisi
aslinda yurtsever olamaz, ¢iinkii biirok-
rasi onun kendi halkina kars: savas de-
mektir. Vicdani tarafindan y6netilen bir
insan ise partili olmasa bile tarafsiz de-
gildir.

-Parti iiyesi, ya da partisiz olmak,
insanin ahlaksal tammlanmasinda hig
bir sey ifade etmez. Parti de toplumsal
siiriilerle doludur. “Parti is¢i sinifinin
éncii miifrezesidir” tiimcesini gocuklu-
gumuzdan beri biliriz. Ancak bu higbir
zaman, her partilinin otomatikman 6n-
cii, her partisizin de arkaci olacag sek-
linde anlasilmamalidir. Beriya da bir
parti iiyesiydi, ancak o olsa olsa algakla-
rin énciisii olarak tammlanabilir. Parti-
kimligi ilerici diisiinmenin, temiz vicda-
nin bir belgesi degildir. Parti-kimligi top-
lumumuzun o6n saflarina gegis bileti
olamaz, ¢iinkii o taktirde 6n saflar far-
kinda olmadan arka saflar haline gelebi-

Yevgeni YEVTUSENKO

lir. O zaman, Lenin’in sert ama hakh
olarak belirttigi gibi “Partimiz kendini
begenmislik gibi ¢ok tehlikeli bir konu-
ma diisebilir, ki bu ¢ok aptalca, giiliing
ve utanilacak bir durumdur.” (23 Nisan
1920’de, kendisinin 50. dogumgiinii ne-
deniyle yaptif1 konusma).

Parti iiyesi ya da partisiz
olmak, insamin ahldksal
tamimlanmasinda hicbir sey

ifade etmez.

Eger parti iiyeleri, partisizlerle
esit kosullarda bir rekabete
girmek zorunda kalmazlarsa,
parti zayif diiser.

fs¢i sinifinin 6ncii miifrezesi 6zdeyisi-
ne yeniden dénelim: Modern toplumun
bugiin vardifi asamada bu kavramin
kapsam genislemistir, ¢iinkii bizim ay-
dinlarimiz is¢i simifindan kopmus bir elit
tabakay: degil, aksine beyinsel isci sini-
fim olusturarlar. Gergek aydinin nasiri
elinde degilse de kalbindedir. Parti iiyesi
olmayan bir Siyolkovski, bir Valivov,
Cayanov ya da bir/Andrei Platonov' be-
yinsel is¢i sinifinin 6nciilerinden degil
mi? Radyosyonla kirlenmis Cernobil
bolgesine korkusuzca giren partisiz aka-
demi iiyeleri is¢i sinifi 6ncii miifrezesi
disinda birakilabilirler mi? Partisiz 6§-
retmenler, doktorlar, hasta bakicilari, ya
da diyelim ki, elinden milyarlarca Ruble
gecerken kendisi karin tokluguna cal-
san diiriist ihtiyar muhasebeci is¢i sinifi
oncii miifrezesinden nasil diglanabilir?
Tuhaf sekilde, asagilayict “hizmetli”
sozciigii ile tammlanan koca emekgiler
ordusu is¢i sinifi degil mi yani? Temiz bir
vicdan sahibi olmak, partisiz de olunsa
6ncii miifreze iginde yer almak i¢gin yet-
mez mi? Kendilerinin s6zde *“kolay ya-
samlan” {izerine dar kafalilar tarafindan
hasetce efsaneler uydurulanen iyi yazar-
larimiz, ressamlarimiz, tiyatro ve sinema
oyuncularimiz is¢i simifinin 6ncii miifre-
zesine dahil degil midirler? (Burada on-
lar utandirmak igin, bir Sovyetler Birligi
Yazarlar Dernegi iiyesinin aylik gelirinin
ortalama 162 Ruble oldugunu belirtmek
isterim.) Savaslarda verdikleri sayisiz
kurbanlara ragmen, bir mucize olarak,
en iyi evlatlarinin cefakar toprak ananin
dilini konusma faziletini korumay: ba-
sardig1, acilarla yogrulmus, ekonomik
olarak yikilmis cefakar koylilerimiz ig¢i
sinifinin 6ncii miifrezesi degil de nedir?

Acaba neden, degisik isletmelerden, fab-
rikalardan, pekgogu higbir zaman eline
bir par¢a toprak almamis, konuya ta-
mamen yabanci kisiler zamaninda ¢ift-
ciye nasil ekip-bigecegini dgretmek igin
gonderildiler ve boylelikle koyliiler bir
bakima isgilerin denetiminde bir sinif
durumuna sokuldular ki?

Koyliilerin ciddiye ahnmamalari, ag-
zinda dili olmayan “‘iiretimin en iyi is¢i-
leri”’ni yonetim organlarina yerlestirmek
ve “Domuz Cobani Kiz ile Bekgi Og-
lan”, “Kuban Kozaklar” gibi filmler
lanse etmek suretiyle gizlenmeye calisil-
di. Proletarya diktatorliigii varmis gibi
bir izlenim uyandirabilmek igin sevgili
kazmasindan koparilip toplumsal vitrin-
mankeni olarak “yukariya” atanan ha-
kiki madenci muhtesem Aleksey Staha-
nov da bu agzinda dili olmayanlardan
biriydi. “Parti ig¢i stmifinin oncii mifre-
zesidir”” dnermesi Stalin ve gevresinin
agzinda yiizsiizliigiin bir ifadesi bicimine
déniistii; ¢iinkii onlar partisizleri oldugu
gibi parti iiyelerini de dldiirerek, partiyi
de halk gibi agzinda dili yok duruma
getirdiler.

Stalin, bir yandan en iyi devrimci kad-
rolar partiden uzaklastirmak ve bunlar
daha sonra katletmek suretiyle parti
mekanizmasini siirekli bir korku iginde
tutarken, 6te yandan da 6zel ahs-veris
yerleri, yiyecek paketleri, o6zel hizmete
mahsus arabalar ve nihayet “mavi-pa-
ketgik” (vergiden muaf ekstra-maas) gi-
bi ayricaliklarla mekanizmaya riisvet
dagitt. Stalin ve siirekds: hem kendileri-
ni, hem de partiyi moral dejenarasyona
siiriiklediler. Stalin’in 6zverili ve fedakar
oldugu, kendinden ¢ok bagkalarim dii-
siindiigii, uydurulmus birer masaldan
baska sey degildir. Parti iiyelerinin ahlak
ve biling diizeyi korkung derecede dii-
siiktiir. 1941/ 42’de 6liim-kalim savasi-
na gidenlerin “beni komiinist olarak ka-
bul edin” diye yazdiklari dénemlerde
yeni iiye olanlar partiye taze kan getir-
mislerdi. Savas sirasinda partililerle par-
tisizler arasindaki sinir yok olmus ve
herkes zaferin ortak partisine dahil ol-
muslardi. Ne var ki, savas sonrasinda
sorumlu gorevlere yapilan atamalarda,
partililerle partisizler arasinda yine ¢ok
biiyiikk bir uygunsuzluk gdriiliiyordu.
Partiyi, biiyilk 6lgiide kariyeristler ele
gecirmisti. Cok sayida yetenekli insan,
hizla yiikselme sansinin aym zamanda
biiyiik bir bagimhilig1, emir altina girme-
yi beraberinde getirecegini gordiiklerin-
den dolay: partiye girmek istemediler.

i
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1956’daki 20. Parti Kongresi’'nden
sonra, demokratiklesme siirecine en et-

- kin katkiy: parti igerisinde yapabilecegi

umudunu tasiyan yeni gii¢ler partiye ka-
tildilar. Bunlarnn isleri kolay degildi. Ni-
tekim bunlarin bazilar biraz taviz verdi-

ler, isi girgira vurdular giderek oros- .

pulastilar. En saglamlari ise siki yiirekli-
likle ve utang verici durumlar karsisinda
duyduklar 6fkeyle, devrimci bir yeniden
yapilanma yoniindeki umutlarim yitir-
mediler ve boylesi bir gelismeye kendile-
rini hazirladilar. Anayurt gemisinin dii-
menini, durgunlugun kum terasindan
glastnostun agik denizine yoneltenler de
iste bu insanlar oldular. Birgoklari, o
donemlerde kuma gomiilmiiglerdi ve
dogal ki, glastnostun coskun dalgalarina
kars1 bir sempati duymalart beklene-
mezdi, ¢iinkii onlarin bu dalgalar tara-
findan yutulmas: s6zkonusuydu.

Sinir ¢izgisi artik partililerle partisiz-

- ler arasinda degil, glastnost i¢in savasan-

larla onu sabota edenler arasinda gegi-
yor. Sovyetkaya Rossiya gazetesinde
Nina Andreyeva imzasiyla yayinlanan
mektubun ardinda bu sabotorler vardi.
“Pismanlik” filmini ve televizyon filmi
“Durusma’’y: yasaklama girisimlerinin,
kooperatifleri agir vergiler ve diger bazi
giiclitklerle bogma g¢abalarinin ardinda
bunlar vardi. Yahudi diismani saldirilari
arka plandan destekleyenler de yine bun-
lar oldu. Bunlar neden bu kadar korku-

yorlar ve de baskalarim1 korkutuyorlar

ki acaba? Onlar glasnost kosullarinda,
korkung bir devlet sirrinin, kendilerinin
yonetmedeki basarisizliklarinin ve yete-
neksizliklerinin giinisigina ¢ikmasindan
korkuyorlar.

Parti ve bu arada yonetim organlar
giinden giine artan sekilde, yetenekli ye-
ni kadrolar kazanmaya baslamistir. Bir-
¢ok insan, perestroikay: desteklemek ve
onun parti i¢indeki yiizkaralarina karsi
savasmak i¢in partiye katilmaktadir. Ne
ki kariyerciler parti igerisindeki agirlik-
larin1 halad korumaktadirlar; hizmetsel
ve toplumsal merdivendeki yiikseliste,
yetenege degil de kirmizi parti kimligine
oncelik taninmasina son verilmedigi sii-
rece de devam edecektir. Eger parti iiye-
leri, partisizlerle esit kosullarda bir reka-
bete girmek zorunda kalmazlarsa, parti
zayif diiser. Yetenekli parti iiyelerini ba-
kanlik, isletme yonetmenligi gibi gorev-
lere getirmeyen devlet, kendi kadrola-
rindan kendini mahrum birakmakta ve
boylece fakirlesmektedir. Biiyiik gazete-
lerden sadece bir tanesinin bas redakto-
rii partisizdir (Sergey Salygin, Edebiyat

. Dergisi Novi Mir’in bas redaktorii).

Emekgilerimiz, biri partililer, diger par-
tisizler i¢in olmak iizere iki ayr sosya-
lizm mi kursalar ki?

Partisizlerin partisinin bir kesimi din-
sel inang sahibi kimselerden olugsmakta.
Tim diinya kiiltiirii agisindan anlamh
olan, Rusya’nin hiristiyanlagtirilmasinin
1000. yih kutlamalan gergevesinde par-
timiz yoneticileri ile biraraya gelen Or-
todoks kilisesi 6nde gelenleri perestroi-

kayr desteklediklerini dile getirdiler.
Anayasamizda inang 6zgiirliigii hakkin-
da saygn ifadeler vardir. Eger inang 6z-
giirliigii anayasaya uygun ise inananla-
rnin kovusturulmas: anayasa aykindir.
Inang sahibi olmalari nedeniyle degil de
sadece bir kiliseye gitme, kilisede nikah
veya vaftiz yaptirma gibi nedenlerle
Komsomol’dan ve partiden uzaklagtir-
ma uygulamalar 20’li yillardan beri an-
lamsizca siiregelen ilkel birer kalintidir.
Partisizlerin partisine gelince: Tanrya
ve aym zamanda sosyalizme inanmak
miimkiin olamaz mi1? Ateizmin 6zgiirlii-
gii dinin 6zgiirliigii ile basabas yiiriime-
lidir. Tarih pekgok ilkel teorinin geger-
sizligini ortaya koymus ve dinciligin de
yurtseverlikle, medeni cesaretle uyum
icinde olabilecegini gostermistir. Askeri
birliklerimizi kutsayan Rus Ortodoks ki-
lisesi, anayurt savunmasi igin inananlar-
dan yiiziikleri de dahil olmak iizere ba-
gislar toplamistir. Irkusk sinagogunda,
fasizme kars1 savasta sehit diisen Yahu-
dilerin isimlerinin mermere kazil oldu-
gu duvarin Oniinde sonmeyen alev par-
lamaktadir. Orta Asya’dan miisliman
kardesler, Balttkk Cumbhuriyetlerinden
katolikler ve protestanlar onlarla omuz
omuza savastilar. Bugiin iilkemizin tiim
kiliseleri baris ve niikleer silahsizlanma
i¢in yiiriitiilen savagima aktif katiliyor-
lar. Bir Sovyet vatandasinin dinsel inang
sahibi oldugu saptandig: taktirde onun
yiikselmesine neden engel olunmak iste-
nir ki?

I¢inde inananlarin bulunmadig bir
temsilcier sovyeti halkimiz1 asla temsil
edemez. Ilya Ulyanov? dinsel inang sahi-
bi bir insandi. Bir kag yil 6nce bir {lya-
novsk ziyaretimde miinasebetsiz ellerin
onun mezar tasindaki hagin iizerini boya
ile kapattiklarin goriince hiddetlendim.
Insanlarin asagilanmasina karsi daha
etkin yasal 6nlemler alinmalidir. Top-
lumumuz i¢in ana tehlikeyi, inananlar
degil, hi¢bir seye inanmayanlar teskil
etmektedir.

/D
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Son zamanlarda iilkemizde yalmz
isimler degil, aym1 zamanda idealler de
rehabilite edilmekte. Glasnost ile 5nemli
basarilar kazandik. $imdi artik glasnos-
tu maddi degerlere déniistiirmek zorun-
dayiz. flag, gida maddeleri, giyim esyala-
n alanlanindaki sorumlularin da bu
maddeleri edinmek igin halkla birlikte
bizzat kuyrukta beklemek zorunda kal-
madiklan siirece, basin-yayin organla-
rnnmizin yokluklara kars1 yigitge yiiriit-
tiikleri miicadelenin bir anlam ifade et-
meyecegi agiktir. Partisizlere kars1 gii-
vensizligin devam ettigi siirece yokluklar
ortadan kalkmayacaktir. Partisizlere
giiven olmadan halkin 6zyénetimi ola-
naksizdir, ¢iinkii halkin ¢ogunlugu par-
tisizdir.

Lenin’in partisi sunu bilsin ki, perest-
roika yoniinde yiiriittiigii savasimda,
gilicii milyonlar asan partisizlerin partisi
onun yanindadir. Ulkemizin en iyi insan-
lan, parti iiyesi olsun, partisiz olsun, he-
pimizi birlestiren partide, perestroika
partisinde herkes esit haklara sahip ol-
malidir. Boyle bir parti vardir. ]

Ceviren: Hasmet ATASOY

1) Syolkovsky, Konstantin (1857-1935)
bilimadami, modern uzay ucusunun ku-
rucusu.

Valilov, Nikolay (1887-1943), biyolog,
genetikg¢i, botanikgi ve Tarim Bilimleri
Akademisi’nin ilk baskam, tutuklulugu
sirasinda yasanum yitirdi.

Cayanov, Aleksander (1888-1939) 20°li
yillarin 6nde gelen ekonomi uzmanla-
rindan, SSCB Kooperatifleri yénetici-
si, 1930°da tutuklandi ve 1939°da kur-
suna dizildi. SSCB Yiiksek Mahkeme-
si gegen y1l Cayanov’un sugsuzlugunu
saptadi.

Platonov, Andrey (1899-1951), yazar.

2) Ulyanov, llya (183 1-1886) Rusya’da
onde gelen egitimcilerden biri, demok-
rat bir aydin, Lenin’in babas:.

Desen: David Burljuk
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Giin Batarken

Birsen SAMANCI

insanin cigerlerine hamam buhan dolmuscasina ne-

fesi tikiyordu. Her arabanin gidis hizina gore yerden
kalkan toz, terden 1slanmus yiizlere, agilip sagilmis viicutlara
yapistyor, bunaltiyordu. Giines canlilar yakmak i¢in golgede
bile kovaliyordu. Sicak, nem ve toz herkesin nese giiciinii
kirmist1. Isinlardan korunmak isteyen gozlere kaslar catila-
rak, goz kapaklan kisilarak yardim ediyor, yiizlere ister iste-
mez ofkeli ve bezgin goriiniimler veriyordu. Gokyiiziiniin
ayna gibi parlak oldugu iilkelerin insanlarinin kaderiydi bu.
Kimler huzurlu, neseli! Kimler gergekten sikintil ya da ofkeli
seilemiyordu. Insanlar gériiniimleriyle sadece insandilar, ki-
siliklerine aynsamamigslardi. Gengler bile.

Almanyal evinin serinliginde sokaga ¢ikmadan 6nce ken-
dine g¢ekidiizen vermis, boyanmis siislenmigti. Daha apart-
man kapisina varmadan havanin alevi birden bire bedenini
sariverdi. Bir saniye kadar sallandi, geriye mi donsiin? Devam
mi etsindi acaba? Yine de disar ¢ikti. Tozdan bulut kalkan
caddelerde bu sicakta neden bir tiirli kurumadigina akil erdi-
remedigi bir yani gamurlu ara yollardan binbir sikayetlerle,
adeta sekerek gegite dogru yiiriidii. Ne kadar dikkat ettiyse de
burnu agik ayakkabilarindan su girdi, parmaklarn vicik victk
oldu. Biitiin viicudu 1slanmisgasina huylandi. Yaya kopriisii-
niin basamaklar toz toprak igindeydi. ‘‘Bunca toprak buraya
nerden gelmis bilinmez.” dedi. Merdivenler dolan topraktan
tepelere gikmak igin yapilmis basamaklara benziyordu. Yal-
mz parmak ucu ile basilabilirdi. Bir vasita bulabilmek i¢in
gidecegi yolun dogrultusunda, yiizleri gelis yoniine doniik,
sira olmamis, kim 6nce gelmis, kimin sirasi demeden minibiis-
lere kosusan bir yigin insanin beklestigi durak olmayan bir
duraga geldi. Almanyal onlar gibi hayatta yapamazdi. Hi¢
yapmamist: su giine kadar. Gengliginde buralarde saga sola
kosa kosa giderken de yapmamist1. Onur kiric, basitlik akan
bir davranisti ona gore. Insanlari yara yara kogmak, araca her
tiirlii kosulda bile binmek. Hele simdi cebinde parasi varken,
taksi tutabilecekken neden yapsindi camm? Gelen vasitalar
bir ¢irpida dolup dolup gidiyor, hi¢ kimse: “Hanim sizin
stramiz.” demedigi gibi bir de itistirip duruyorlardi. *En iyisi
taksiye binmek.” diye s6ylendi. “Nasil olsa yarin gidiyorum.
Biraz fazla para harcamigim ne ¢ikar?”” Duraga bakinmasin-
dan yolcu aradigs belli olan bir taksiye el kaldirdi, durdurdu.
Taksiler de her yere miisteri almiyorlardi. Onlarin isteyecegi
semtleri s6ylemek zorundaydin. Uzak ve tikanmayan yol ol-
maliydi. Sans eseri arabaya bindi. Durakta kalanlara hava
attigini, ona imrendiklerini zannetti. Koltuga yerlesir yerles-
mez igi sevingle doldu. “Oh ne rahat, yamimdaki sikistirdi,
ayakta kaldim.” demege gerek gormeden istedigi yerin kapi-
sina kadar gidebilirdi artik. Tatilinin son giiniiydii. fstanbul’u
bu herciimerg iginde biraktigina, yaban illerde arabasina ka-
vusacagina sevinsin mi? Yoksa yillardir her seyine ragmen
dzlemini gektigi, sevdigi sehirden ayrildigina iiziilsiin milydi?
Uglii ana yoldan dortlii besli siralar halinde hizla akip gegen
ya da geride kalan arabalara bakti. Insanlar her tarafta vasita
bekliyorlar, kaynasiyorlardi. Ne yapardi ki bu insanlar? Her
giin, her saat, her saniye ortalik dopdoluydu. Calisma saati
diye bir zaman yoktu. Uzaktan uzaga gelir gibi soforiin alcak,
kadife sesi ile kendine geldi. Yollarin tikkanmis oldugunu,
(sanki ilk kez oluyormus gibi) gegislerin baska baska uzun
yollardan verildigini, bilmem nerelerden dolagmak gerektigi-
ni sdylityordu. Ne 8nemi vardi ki? Dolanacaklarmig dolansin-

E -7 akic1 Agustos giinesine karsin, hava rutubet doluydu.

lardi. Onemli olan er veya geg gidecegi yere gitmekti. Coktan-
dir su saatte, bu saatte demeyi birakmusti. $u giin diyordu.
Aksama kadar ya da dgleden sonra diyordu. O zaman tam
vaktinde yetisiyordu. Yetmiyor muydu adam olana? Yine
kendini disarinin gériiniimiine kaptirdi. Yol iyi ki bagka yone
verilmisti. Taksi sahile dogru déndii. Birden binalarin arasin-
dan koyu parlak mavi, piril piril, insanin i¢ine dolarcasina
bogazin serin sulan goriindii. Ozledigi, sevdigi Istanbul iste
buydu. Sahilde bir ¢ay bahgesinde oturup alaturka miizik
dinlemek, kiyida gezinmek, vapurla dolasmak, yosun kokulu
havasini i¢ine doldurmak. Iste Istanbul. Sofériin bogazin su-
lar1 kadar serin, bugulu, sakin ve huzur veren sesi yine bir
seyler soylilyordu. Ne séyledigi hi¢ mi hi¢ 6nemli degildi.
Arabadan disarida da, iceride de huzur vardi Almanyalr’ya.
Yolun bir tarafinda sikisan, bir tarafinda ise sel gibi akip
giden, nagmeli kornalar ile ortalig1 birbirine katan arabalar,
algakh yiiksekli, renkli renksiz hig bir diizene, plana uymayan
binalar, yerlere siimkiiren insanlar, seyyar saticilarin yollari
kapayan el arabalari, sehri kendisi gibi arabesklestirmeye
calisan miizik, sicak, toz, kokular hig bir sey mutlulugu simdi
bozamiyordu. Istedigi tek sey bogazin mavi sularina dalmak,
iisiiyiip gtkmakt1. suralarda bir sevgili ile gezmek, birleseme-
yeceklerinin tath 1zdirabim gekmek giizeldi bir zamanlar. Yi-
ne aym duygulan yasayamayacagim saniyordu artik. Gengli-
gi gegmisti. Hayat dolu giinleri epeydir gerilerde birakmugti.
Kendisini heniiz yarida gérmesine karsin hayatinin ikinci ya-
risina ¢oktan baslamisti. Bir yildir yasamina yeni anlamlar
vererek, i¢inde kalmis 6zlemlerini bularak ortaya ¢ikarmaga
ugrasiyordu. Taksi bogazin goriiniimiinii arkada birakacak
sekilde doniis yapt. i¢i adeta onunla dolu olan Almanyal:
nereye gidecegini ne yapacigim unuttu. Sofér ona: “Surada
biraz oturalim m1?”’ deseydi ya. Oturmak, bogazi seyretmek
istiyordu simdi sadece. Bozuk yollardan araba, bayir ukari
Taksim’e dogru tirmanmaya basladi. Soforiin serin sula ibi
sesi yeniden kendine getirdi onu. “Sigara iger miymis?”’ Hay

igmiyordu. Uzun siiredir sigara igmeyi birakmust1. Zaten kul- >

landi@1 tek tiik sigara, igiyor bile sayilmazdi. $u kisacik yolun
en az yarim saat siirecegini soyliiyordu, sofér simdi de. Miis-
terisinin Almanyali oldugunu farketmemisti. Bu saniy1 bile
bile yaratirdi Almanyah. Tiirkiye’de yasayan parali hanim

Desen: Sait Giinel
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goriiniimiinii tercih ederdi ¢ogu. Fakat bu kez agiklamak
geldi i¢inden. Birkag giindiir ayn1 yoldan gectigi halde fazla
. tikamklik gérmedigini sdyledi. Tas: hedefine atmist1. Sehrin
yabancisi olup olmadigini sordu sofér. Evet, uzaklardan geli-
yordu. Cok uzaklardan. “Nereden? Yurt disindan mi?” Evet.
Almanya gibi bir yerden.” “Daha gok kalacak miyd: Istan-
bul’da?”’ “Ne yazik ki yarin gidiyordu.” Muhabbete doniisen
konusmanin ne zaman koyulastifin ikisi de anlayamadilar.
Inilmesi gereken yere yarim saatte mi? Bes dakikada m1 gel-
mislerdi? bilemediler. Belki sofor anlamisti, kim bilir. “Bura-
da inmem gerekir.” dediginde, onun inmesini istemeyen geng:
“Suradaki ¢ay bahgesinde oturalim mi1?” diye sordu. Karsilik-
1 aym seyleri diisiiniiyorlar, adeta birbirlerinin duygularini
tamiyorlar gibi geldi Almanyali’ya. Aradaki korkung yas farki
go6ziinden ssilindi, begenildigini sand: sevindi. Bahgede otur-
duklan andan itibaren lizumsuz konusup giildii. Boylece de
karsisindakine rahat fakat fazla ileri gitmeyen bir kadin hava-
s1 vermege, normal siradan insan gibi goriinmemege calisti.
Agag golgelerine serpistirilivermis, mavi boyali, portatif san-
dalye ve masalarin kapladigi ¢ay bahgesinde, Hali¢’in pirilda-
yan goriiniimii karsisinda, giiriiltiiden uzak rahatlatict duygu-
lar ugusuyordu havada. Soforiin tekrar goriismek, en azindan
- adresler alip vermek istekleri karsisinda, gengliginin gectigini,
bu iliskiyi bedeninin, diisiincelerinin degil, toplumun ona ya-

W sak ettigini ici sizlayarak farketti. Onun geng yiiz cizgilerinde

artik yasayamayacag sevdalarini, o duygularin tadini anim-
sadi. Diinyas: altiist oldu. Birden ortaya ¢ikan geri donme
istegi ve doniilmezligin ¢atismasiyd: bu. Toplumun namus
kurallarina uyarak yillarin1 nasil bosa gegirdigini, kendine
nasil eziyet ettigini, o giinlerin acisindan simdi bile kahroldu-
gunu hissetti. Cok aptallik etmisti. Artik en yiiksek bedelle
bile kimse onu alamazdi. Yiiksek bedel her ne ise onu da
kimse vermezdi zaten. Zaten hemen birinin kollarina atili-
vermek dyle kolay degildi. Genglikte dahi oluvermeyen o sey.

Ertesi giine bulugmak karari ile ayrildiklarinda Almanyalr’-
ya yasaminin ortasina bir ayna tutulmus gibi oldu. Aglamak
ile giilmek gatisiyordu yiireginde. Mutsuzluk ile seving zithk-
lar1. Yorgunluk, yalmzlik, hasret, doyumsuzluk, bikkinlk,
bunlarin yaninda halen sevilebilecegini sanmanin mutlulugu.
Kétii miizigin bir yerlerinden ¢ikiveren giizel melodiler gibi.
Karanlikta siziveren 11k gibi. Pinar gibi. Bir giinde agiveren
cicek gibi.

Biitiin gece onun derinden gelen duru erkek sesi kulakla-
rinda ¢inladi durdu. Ne konustularsa tekrar tekrar konustu,
cevap verdi, sordu. Arada bir giizel oldugu, viicudunun arzu
edilir oldugu kanisini veren s6zleri hatirladikea i¢i heyecanla

(- yandi. Karninin iizerinden gégsiine dogru saniyelik sancilarla

sarsildi. Bas1 dondii, kollar1 uyustu, gozleri karardi, kendin-
den geger gibi oldu.

Bu duygu dertli, kahredici alaturka nagmeler gibiydi. Mo-
zart’in coskun melodileri gibiydi. Uzun hava g¢alan tulumun
aci verdigi halde hosa giden ezgileri gibiydi. Hepsi birbirine
karigmis fakat apayniydilar. §imdi i¢inde bulundugu iiziintii-
yii hi¢ tatmamusti. Uziintii de degildi ki bu ac1 veren tatlh sey.

Sabah kizil giines 1s1nlan bir kag saat sonra insanlar, tas:
‘topragi, biitiin sehri nasil yakacagini haber verircesine yiiksek
damlan tarayip, parlatarak camdan igeri girip Almanyali’nin
yorgun goz kapaklarinda oynastilar. Hava heniiz sessiz ve
serindi. Gokyiizii bulutsuz mavi, ufuk ince duman gibi sisle
kapanmusti. Daha simdiden uzun siire terkedilecegi belli olan
ev, insana higbir yakinlik vermiyordu. Her yeri kirilmig¢asina
yerinden kalkti. Sabaha kadar uykusuna engel olan konuyu
baslamadan, kapladig alani genisletmeden kapamaga karar
verdi. Biliyordu ki kadinlar iliski kurduktan sonra daha ¢ok
baglanirlard: erkege. Giinah isledikce daha ¢ok isterlerdi.

Kendine hi¢ gekidiizen vermeden sokaga cikti. Aksama
kadar belli bir hedefi olmadan sahilde dolasgti. Birkag saat
sonra yine kendisini hi¢ tanimayanlarin yanina ugacak, yine
makinelerin garkina takilacak, yine yeni esyalar igin ugrasip

didinecek, yine yasamay 6liimiine yakin giinlere sakliyacakt:.
Kollan iki yana diismiis halde bir koseye gidip oturdu. Boga-
zin sulan lacivert mavi, insani igine ¢ekivermek istercesine

derindi. Harelenen dalgaciklara dalgin bakarak yillarini,
gengligini nasil yitirdigini diigiindii. O giinleri 6zledi. Bir ¢ar-
kin doniisii gibi yeniden bagladig: yere, gengligine bir kerecik
olsun dénmek istiyordu. Ya da uykudan uyanmiggasina goz-
lerini yirmi y1l 6ncesine agivermek, hep bosa ve ¢aligip para
kazanmakla gegivermis giinleri geri getirmek istiyordu. Ken-
disini canliliktan, agktan uzaklastiran, diisiinmesini bile agir-
lastiran bedenini eski haline getirmek, boylece de sevdalarini
geri istiyordu. Arzular, sevisme istegi hicbir zaman yashya
yonelmiyordu. Kendisi de oldu olasi yash biri tarafindan
opiiliip, oksanmak istememisti. Giizel olmadigini sanarak bir
zamanlar kendine ettigi eziyetin gereksizligini, giizelligin
genglikte, kendine giivende oldugunu fakat ne yazik ki geri
doniisii olmayan yola ¢oktan girdigini goriiyordu.

Bogazin sular serin, derin, gekici, sessizce akiyordu. Umut-
suz diinyada yasamaktan daha anlamliyd: suyun gidisi. Iginin
hiiziinii kabardik¢a bogazinda diigiimler olustu, kendine aci-
d1, gozlerinden iginin yangim kadar kizgin gézyaslan dokiil-
dii.

Giin batmak iizereydi. Giines parlakligini kaybetmis kizil
1isiklan sular yalayip kadinin yiiziine kadar geldi ve onu
avuturcasina goriiniirdeki biitiin ¢izgileri yoketti.  J

1988 Herten

Erdogan Diker’in Basarisi

Uluslararas: Halkla Iliskiler Birligi (IRPA) “Uyustu-
rucu Bagimhligina Karsi Komitesi”’nin diizenledigi
“Uyusturucu Bagimhhigina Kars: Karikatiiristler”’ konu-
lu yarismada F.Almanya’da yasayan bir Tiirk sanatg,
Erdogan Diker édiil kazand..

Yirmiden fazla iilkeden 232 karikatiiristin uyusturucu
bagimhihig tehlikelerini belirttikleri gizgileriyle katildig
yarismada bes sanat¢i odiil alirken, diger 19°u da basan
sertifikasina layik goriildii.

Uyusturucu Bagimhiigina Karsi Komite’nin Merkez
Biirosu’'ndan yapilan aciklamaya gére 27 Haziran’da
BM’de acilan sergi, yaz ziyaretcilerinden biiyiik ilgi gér-
dii. Karikatiirler daha sonra kasim ayinda Viyana’da yine
BM salonlarinda sergilendi.
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Dogmatizmin Psikolojisi

ovyetler Birligi’nde yeniden yapilan-

ma-perestroika, stk stk Yeni Eko-
nomi Politik (NEP) ile karsilastiriliyor.
NEP insanlara kismen yiizyillarca yasa-
diklar ve egitildikleri, onlarca iyi bili-
nen, alistiklan tesvik ve motifler siste-
mine geri donmeyi dnermisti. Psikolojik
bir yeniden yapilanma onlardan talep
edilmemisti. Perestroika ile bu farkhdir.
Sadece olumlu yamyla diisiiniiliip idea-
lize edilmis “‘yeni insan”’1 yeniden yapi-
landirirken, sosyal uyusuklugun giicu-
niin psikolojik mekanizmalarini soguk-
kanl ve elestirisel bir bakisla degerlen-
dirmeye yonelmeliyiz. Uyusukluk, hare-
ketin ve durgunlugun dogal yan gori-
niimleridir. Baslamis olan hareketin ya-
vaslatilmasina yénelik olan frenleme gii-
ciinden farki, eski uyusukluk sifrecinin
otomatik olarak kendini siirdiirmesidir.

Uyusuklugun sosyal ve psikolojik te-
melleri ilk 6nce toplumsal yasamin kisi-
liksizlestirilmesi ve varhfin bireysel
kaynagina az deger verilmesindedir. Y1l-
larca insani bireysellik, bireycilige kars:
savas bayragi altinda tiimiiyle kiigiik go-
riildii ve bask: altina alindi. Toplumsal
yasamin biirokratiklestirilmesi politika-
sinda ve tanimlamada insan, makina
toplumunun mekanizmasinin kisiliksiz-
liginde donen bir “vidacik’ oldu. fnsan
hakk: kategorisi sadece topluma karsi
yiikiimliiliik olarak sayildi.

Yiizeysel kigla komiinizmi psikolojisi
ile baglantili olarak davranmislarin bii-
rokratik kurallarinin 6zii, Marx’a gore,
geneli ve kendini iktidar olarak yapilan-
dirmis kiskangliktir. Bu, yiginlarin bilin-
cinde kuskulu, gizli, diismanca hatta di-
gerlerinin toplumsal cikarlariyla kesin-
likle bagdasmayan bireysel farkhiliklar
olarak k6k salmistir. Hatta bunun gayri
ahlaki, ilk insandaki benmerkezcilik
olarak anlagildig: ileri siiriilmektedir.
Bununla birlikte kolektifin giicii, bireyin
cesitliliginde ve zenginliginde varolmus-
tur. Bir filozofa sdyle sorulmus: Hangisi
Snemlidir? Kolektif mi, yoksa kisilik mi?
Tabii ki kolektif demis filozof, ama yal-
nizca bireylerden olustugu zaman. Birle-
rin toplami her zaman birden fazladir.
Sifirlarin toplamu ise her zaman sifirdur.

Kisiliksizlestirme ve bireyselligin bas-
k1 altina alinmasinin kagimlmaz arazla-
n, kendi giigsiizliigiinii abartma duygu-
su ve bununla ¢ok siki bagh olarak sos-
yal umursamazliktir. Ben kendi bireysel-
ligimi yeniden yaratamiyorsam, benim
yaptigim her sey tipki benimki gibi basa-
rih bir sekilde bir bagkas: tarafindan da

igor KON

yapilabiliyorsa, —*‘bizde yeri dolduru-
lamayacak insanlar yoktur”— o halde
nigin kendi kendime gaba harcamam ge-
rekiyor? Bu durumdan en basit ¢ikis yo-
lu, sosyal haklarin ve gereksinimlerin
azalmasi veya toplumsal ugrasin gevre-
sinde ve disinda kendini tatmin edecek,
tam anlamiyla kisisel ilgilerin azaltilma-
s1, Ozellestirilmesidir.

Herhangi bir sosyal 6nemi olan basa-
r1, sonug, kolektif cabalari, 6rgiitliligi
ve disiplini gerektirir. Ama bireyin inisi-
yatifi ve enerjisi olmadan kolektif is ola-
naksizdir. Biz bireyselligi azalttik ve bu
bizi, farkina varmadan devrimci-yeni-
den yapilanmadan, tutucu-durgunluk
degerleri sistemine gotiirdii. Yasamin
tiim alanlarinda yeni, aligilmisin tersine
kuskulu bir etki yapmaktadir.

Bir filozofa soyle sorulmus:
Hangisi 6nemlidir? kolektif mi,
yoksa kigilik mi? Tabii ki
kolektif demis filozof, ama

~ yalmzca bireylerden olustugu

zaman. Birlerin toplami
her zaman birden fazladir.
Sifirlarin toplamu ise
her zaman sifirdir.

Bu arada, bizde emlirlerin kesin yerine
getirilmesine ve titizitaatkarliga, inisiya-
tif ve girisimcilik ruhundan daha yiiksek
deger bicildigine isaret etmek gerekir.

Bir yenilikgi, tutucu gevresiyle kagi-
milmaz bir ¢atiymaya girdiginde, yukari-
dan ve galiyma arkadaslarindan ona sik
sik olumsuz moral ozellikler yoneltilir:
Hirsh, kariyerist, yashilann hor goérme,
tabii ki algakgoniillii olmama.

Yénlendirmenin tutucu koruyucu sis-
temi ¢ok rahattir. insan kendisinin ve
baskasinin deneylerinden 6zel inisiyati-
fin ¢ok sik cezalandinldifina inamr.
Kendisi bu durumda en az direnme yo-
lunda karar kilar. O, sosyal haklarini en
diisiik diizeye ingirger ve kendini yeni-
den yaratma igin baska yollar arar. Bu
biri igin, gizli bir ruhsal arayigin bir bi-
¢imi, fantazilik, Dogu mistizmi veya
agikga bir hobidir. Digeri icin bu ilkel bir
tiikketim diigiincesidir. Her ne kadar bu

yollar temelde birbirinden farkl ise de,
bunlarin ortak bir alameti farikasi var-
dir: Gergeklikten kagis felsefesi. Top-
lumsal yeniden yapilanma ile degil, ter-
sine onun disinda kalarak kendini yeni-
den yaratma. Eski, ahsilms bilinen; bi-
linmeyenden daha etkin goziikiir.

Konformizm kendini bazan kolekti-
vizmin olgunlasmamis, miikemmelles-
memis bir bigimi olarak sunar. Gergekte
o bireyselcilige ¢ok daha yakin durur.

fkisi de bir dis giig olarak kolektif gorii- g

niime dayanirlar, aralarindaki fark ise,
yalnizca ilk durumda bu giiciin miicade-
leyi denemesi, ikincisinde de direnmeden
kendisinin boyun egmesidir. Cok sik
sOylenir “kolektif her zaman haklidir,
kim kolektife kars: gikarsa bireycidir.”
Gergekte konformist kendini kolayca
ortak diisiincenin arkasina gizler. O, da-
ima kolektifle birlikte kalir. Ciinkil
O’nun igin bu, rahat ve giivenlidir. Boy-
lesi rahatlik, karsisindaki meslektaglar
ve kendisi i¢in bir tiir ihanettir.

Deneysel arastirmalar, tek bir insanin
Snemsiz islerde, 6rnegin birgok kesitin
uzunluklarinin karsilastirildign durum-
larda, bir grubun goriisiiniin baskisina
direnmesinin zor oldugunu géstermek-
tedir.

insanlar kolektifle olan geliskilerinde
cesitli bicim ve tavirlarda tepki gosterir-
ler. Biri her ne pahasina olursa olsun

digerlerine uymaya gabalar. Bir digeri, -

kendi tutumunun ¢ogunlugun tutumuy-
la benzesmesine gabalar. Digeri ise, ken-
di goriisiiniin onaylanmasiyla genel du-
rumun degistirilmesinin,. yeniden yapi-
landirilmasiin kabul edilmesi igin ¢a-
tismaya karar verir. “insan ve grup” so-
runu, “azinlik ve ¢ogunluk™ sorununa
doniisiir. Burada ortaya ¢ikan ¢atisma
durumlarinin ¢éziimii aritmatik ¢ogun-
luga ¢ok fazla bagh degildir, tersine ¢ok
dneren, yetenegiyle tereddiit edenleri
kendisine kazanmak isteyen insanlarin
aktifligine baghdir. Birligin yerine tek-
bigimliligi gecirme, baska tiirlii diisiinen-
lerden korku ve herhangi bir azinhii
“sekterlik” olarak teshir etme, kaginil-
maz olarak konforizme, demokratik
normlarin zedelenmesine ve pasiflerin
adina ama bazan da hayali gogunluk
adina yiginlarin  bilincinin - manipule
edilmesine gotiirdii. Buna aligmis insan-
lar, susan ve onaylayarak “evet” diyen
insanlar, olaganiistii kritik durumlarda
en iyisi beklemek isterler, diisiincelerini
formiile etmeye ve savunmaya ¢ok fazla
//’
/'//
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alding etmezler, tersine daha ¢ok da
bundan dolay: yukarinin kararinin veya
¢ogunlugun iistiin geldigi dogru trene
yuvarlanirlar. Eski bir filozof zamanin-
da soyle demisti: “Kendine ait bir dii-
siincenin olmamas: kadar gii¢lii higbir
sey, ruhsal huzuru rahatlatamaz.”
Sosyal davranislarin karakteri bir sub-
jenin diigiince stilinin 6zellikleriyle ¢ok
sik1 baghdir: Psikologlar hem teoride
hem de deneylerde uzun siireden beri iki
z1t diigiince stilini ayirmaktadirlar: Agik,
esnek, yaratici, zengin fikirleri; kapali,
donuk, dogmatik otoriter diisiince. Ilk
stil hareketliligiyle, kararsiz dengeliligi
ve hazir formiillerin arkasindaki sorun-
lar1 da gormeye ¢abalamasi, aym za-
manda bir ve benzeri sorunun farkl so-
rulabilecegi ve ¢oziilebilecegi anlayistyla
kendini gosterir. Ikincisi donuklagmis
sloganlarla, yeni bir bilgi kabul etmedeki
yeteneksizligiyle, zamaninda edindigi

- diisiince kligesine sadakati ile kendini

karakterize eder.

Somut bir insanin diisiince stili bir ¢ok
farkli temellere bagimhidir: Dogustan
zihni 6zelliklere, ¢ocukluk yillarindaki
egitim ve 6grenim stiline, is ve toplumsal
faaliyetinin karakterine, etkin kiiltiir ku-
rallarina vs. Her ne kadar bu etkenlerin
iliskisi problematik ise de —ozgiirliik ve
kendi kendini yonetme gereksinimi gi-
bi— esnek ve bagimsiz diisiincenin sade-
ce dar kafali kontrol ve kahyaliktan ba-
gimsiz bir faaliyetin bagimsiz etkisi al-
tinda ve siirecinde, her seyden once is ve
Ogrenim siirecinde ortaya ¢iktig1 aciktir.

Yaratic1 diisiince siirekli hareket ve
enformasyon modellerini, segilebilecek
ve segmek zorunda oldugu birkag var-
yant olarak farzeder. Once ana-baba ta-
rafindan dar kafali kahyalik ve sonra
¢ocugun sonuglarindan kendisinin so-
rumlu oldugu bagimsiz islere girismesi
olanaklarini sinirlayan 6gretmen. Agir-
likla hazir bilgileri sunmak ve kavramak
icin diisiiniilmiis ve bdylesi modellere
yonlendirilmig, tim digerlerinin yanls
oldugu zaman sadece bir yaniti, sadece
dogru bir ¢6ziimii olan egitimin dogma-
tik stili, diinya anlayisinda da siyah ve
beyaz renkler olusturmaktadir. Her seyi
bir terazi ile 6lgen bu pratik her seyin
titizce, 6zenle, birlestirildigi ve digerleri-
nin, a¢ik olmayan degerlendirmeleri ka-
bul edilmedigi donuk doktrinle bigim-
lenmis diisiince klisesi ile tamamlan-
makta ve giiclenmektedir.

Biz bagka tiirlii bigimlenmis diger ya-
sam bi¢imi ve stilleri iizerine ¢ok az bilgi-
lendiriliyoruz. Bu bilgi bize bir kere su-
nuldugunda olumsuz degerlendirmeler
eslik etmektedir. Emirlere uymaya yat-
kin bir stile aligmig bir insan kendini §6y-
le inandirir: Biri iyi ise digerinin mutlaka
kotii olmas: gerekir. Goreceli baz1 du-
rumlar ve gorevler s6zkonusu olunca bu
mantik tiimiyle hakhdir. Karmagik
olaylarda ise, ¢ikmaz sokaga girilir.
“Her seyi bilen burnu Kaf Dagi’nda ol-
ma ile kendi yeteneklerine olan korku
ayni soydandir.”

Bu durumda enformasyon kaynagi
stk¢a kisisellestirilir. Kimin soyledigi
—dost ya da diisman— ne séylendigin-
den daha 6nemli olur. Bir psikolojik ¢if-
te filtre olusur, bilince a)igerigi alisil-
mami§ olmayan, b) yabanci bir kaynak-
tan ¢ikmayanlarin girmesine izin verilir.
Ayrica sosyal diisiince klisesi kendini
yeniden iiretme yetenegine sahiptir. In-
sanlar olgulari bir sistem olarak biitiin-
sel kavramakta ve biitiiniin kabul edilen
oOzellikleri biitiiniin unsurlarina da ya-
yilmaktadir. Boyle olunca sosyal diisiin-
ce klisesinin bir karakteristigi ortaya ¢i-
kar ve otomatik olarak biitiin degerlerini
bu diisiincenin “‘i¢ine ekleriz’’. Alisilmig
ilkel diigiince klisesinin giicii burada
yatmaktadir. “Itaatkar” bir geng mutla-
ka iyi bir geng degildir, ‘iyi”’ de her za-
man itaatkar degildir. Ama itaat, iyi ol-
masl istenen bir gencin 6nemli bir unsu-
rudur.

flkelere sadik kalma ve saglam inang
dikkate deger 6zelliklerdir. Ama yaratici
diisiince ile baglanmadiginda bunlar
ziddina doniisiir. Boylesi insanlar tari-

hin déniim noktalariyla birlikte ya yiki-

lirlar, ¢okerler, ya da 6zellikle genglikle
gereksiz catigmalari provoke ederler.

Resmi ve resmi olmayan iliskiler ve
sayisiz tabulastirilmis sozler arasindaki
ugurum, sadece sdz ve is arasindaki
oransizliga neden olmazlar, kendine 6z-
gii bir ¢ifte diisiinme fenomenine de ne-
den olurlar. Bir ve ayni olan sozlere fark-
i anlamlar yiiklenir, bir ve ayn1 insan
tarafindan farkli durumlarda bu sozler
ayn1 samimilikle tersine degerlendirilir.

Sosyal sorumluluk duygusunu yiik-
seltmenin biricik yolu gergek etkin de-
mokrasi ve 6zerk yonetimi genigletmek-
tir.

Burada belirli psikolojik yasalliklar
etki etmektedir. Niteliklerin takdir edil-
mesi, sorumlulugun gosterilmesi sunlara
baghdir: a) subjelerin 6zgiirliik ve aktif-
lik derecesine, b)kendi davramiglarinin
veya digerlerinin davranislarinin deger-
lendirilmesine, c)bu davraniglarin ve
sonuglarin pozitif veya negatif olmasina.

Bir davranis agiklamasi, degerlendir-
menin bir unsurunu da icermektedir. Biz
kendi kétii davranislarimizi objektif ko-
sullar veya eksik bilgi ile hakli ¢itkarma-
ya yatkimizdir. “Kosullar boyle idi”,
“baski altindaydim”, “bdyle olacagim
tahmin edemezdim”. Ama benzeri seyle-
ri baskas:1 yaptiginda sik sik onun sub-
jektif 6zelliklerine, kotii niyetlerine isa-
ret edilir. Bu kiigiik, cogunlukla bilingsiz
psikolojik trikler, baskalarinin sorumlu-
lugunu artirmaya, kendimizinkini
azaltmaya, kendimize olam saygimizi
artirmaya yardim eder. Ama pozitif isler
ve basarilar sozkonusu oldugunda nite-
liksel stil degisir.

Kuskusuz herkes boyle diigiinmiiyor.
Psikologlar insanlarin “agik teshire” ya
da tersine “kendini teshire’ egilimli ol-
dugunu savunurlar. Birinciler tiim fela-
ketlerden digerlerini sorumlu tutarlar,
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ikinciler ise kendi kendilerini.

Otoriter, dogmatik diisiincenin giig-
lenmesi ve asirihia varmasi, agik sozle
elestirisel diisiincenin azaltilmasina ya-
rar, burada elestirisel bir refleksiyon ye-
tersizdir ve kendisi ile yabanci arasinda-
ki fark mutlaklastirilir.

Saf benmerkezcilik kendisini baskala-
rinin konumuna koymayi engeller, diger
insanlarin her seyden énce onun olasi
konumlarini ona kars:1 degerlendirmesi-
ne ve ileri siirmesine neden olur. Bu
“kim bizimle degilse, bize karsidir’la
tamamlandiginda, diismanlarin sayisi
gergekten korkunglagir,

Otoriter diisiincenin trajedisi, sag du-
yunun argiimanlarina kapali kalmasin-
dadir.

“Ya hep, ya hi¢”. Bizim yasadigimiz
hayal kirikliklari, maksimalist sloganla-
rin gergege uygunluguna olan agik gii-
vensizligimizdeydi. Iyiniyetler gergek bir
eylem programinda sinirlandinlarak bi-
ze yetenegimizi 6gretmeliydi. Ama etki-
li, igerigi bos tumturakl sozler, buna
ragmen daima daha hayranlikla etkiler.

Bana itiraz edilebilir. Devrimci hedef-
lerimizden sadece bir kismin gergekles-
tirmek kotii bir sey midir? Ama ABD’ni
et ve siit iiretiminde iki-ii¢ yila kadar
gecmek, 1980 yilina kadar komiinizmi
kurmak fikri, yerine getirilebilseydi hig
de fena bir fikir degildi. Yiizeysel olma-
yan kosullar dikkate alinmiyor, sonra da
aciklamalarla kutsal hedefler biisbiitiin
degersizlestiriliyor. Degerler kiigiimse-
niyor. Kisir hayalcilik, tembellik ve uyu-
suklukla ayni soydandir. Bunlar ugras:
tesvik etmez tersine ugras taklitini tesvik
ederler. Bundan dolayidir ki, bu durum,
gerceklestirmek i¢in parmagim oynat-
mak istemeyenlerin kendi sloganlanyla
bizim iizerimizi lafazanlkla 6rtmelerini
ortaya ¢ikarir. Bu devrimci sloganlar,
yalnizca eski sorumsuzlugun yeni bir bi-
¢imidir.

Insan kendisinin hosuna gitmedigi se-
yi, kendisinin ne istediginden daha 6nce
goriir.  “Ogzgiirlik” kavraminin “biz
kimden kendimizi kurtaracagiz” anla-
minda negatif bir anlami olur. Ve daha
sonra pozitif anlami kavranir —nigin ge-
reksiniminiz var? Hig bir ¢abasi, ugrasi
olmayan insanin 6zgiirliige gereksinimi
yoktur. O bunu bir yiik olarak kabul
eder. Ama somut bir eylem programi
gelistiren, digerlerini elestiren veya ken-
di gegmisiyle vicdan muhasebesi yapan-
lar olarak, Ozgiirlige gereksinimimiz
vardir ve bu gok zordur. ‘“Yiice ruhlu bir
insan, kendi yoldaslarn i¢in daima asi bi-
ridir”’. :

Biz simdiye kadar olmadig 6lgiide
Ozelestirisel olmaliyiz ve ‘‘suglar’1 bagka
bir yerde aramamaliyiz. Lenin g6yle ya-
zar: ** ‘Insani mutluluk yolunu’ aramak
isteyenlerin ilk yiikiimliiliigii, insanin
kendi kendisini aldatmamasidir.” (]

Derleyen: Selcuk UZUN
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Tiirkiye ile F.Almanya Arasindaki

7 Kasim tarihleri arasinda mer-
= 7 kezi Bonn’da bulunan Tiirkiye
Arastirmalar Merkezi ile Hiirriyet Vakfi
Hotel Ramada’da F.Almanya’da Tirk
kiiltiirii ve bu kiiltiiriin Tiirkiye’ye yan-
simasl iizerine uluslararas: bir sempoz-
yum tertipledi.

Bonn’da ii¢ yildir faaliyette bulunan
ve dzellikle ekonomik, sosyal bilimler ve
gd¢ konulari iizerine arastirmalar ve ya-
yinlar yapan Tiirkiye Arastirmalar Mer-
kezi, bu seminer ile kiiltiirel konulara da
el atmis oldu.

Hiirriyet Vakfi ile birlikte yapilan bu
sempozyumun ana gayesi F.Almanya’-
da giin gegtikge gelisen Tiirk kiiltiirel fa-
aliyetlerini Tiirkiye'ye de yansitmakti.

28 yildir F.Almanya’da yasayan say1-

" lar1bugiin 1 milyon 512 bine varan Tiirk-
ler sade ekonomik sosyal ve politik agi-

" dan bu iilkeye uyum saglamakla kalma-
dilar, aym zamanda kiiltiirel aktivitele-
riyle iilkenin ok kiiltiirlii bir sekle gel-
mesine de bityiik dlgiide katkilar oldu.

istanbul’da iig giin siiren sempozyum
boyunca bu konudaki aktiviteler, Tiir-
kiye’deki bilim, arastirma ve basin gevre-
lerine anlatildi.

Federal Hiikiimet Yabancilar Danis-
mani Lisolette Funcke’nin ag¢tif1 bu se-
minerde ilk giin Federal Hiikiimet Ya-
bancilar Danisman1 Bayan Funcke’nin
kiiltiir ve basin damigman1 Dr. Beate
Winkler, F.Almanya’da yasayan Tiirk
sanatgilarimin F.Almanya igin tasidig
dnemi dile getirdi. Dr.Beate Winkler
tebliginde Tiirk yazarlarinin F.Alman-
ya’daki yerini, Alman kiiltiiriine katki-
larim1 vurguladiktan sonra, gorsel sanat-
lardaki gelismeleri de biiyiik olgiide dile
getirdi.

fstanbul Universitesi Alman Dili Bo-
liimii Baskam Prof.Sara Saymn, F.Al-
manya’daki Tirk kiltiriiniin Tirkiye’-
ye yansimas ve Tiirk iiniversitelerindeki
yeri konusunda genis bir teblig verdi.

Sempozyumun ikinci giinii oturumun
yoneticiligini, F.Alman Hiikiimeti Basin
ve Enformasyon Biirosu Giiney Dogu
Avrupa Béliimii Direktorii Carl Diet-
rich Hach yapti. Bu oturumda ilk 6nce,
Freudenberg Vakfi ydneticisi Christian
Petry, F.Almanya’da 6zel vakiflarin ve
Eyalet Kiiltiir Bakanlklarinin kiltiir

Kiiltiirel Kopru

Sema KIVAN

alaninda Tiirk sanatcilarina getirdigi
tesvikleri dile getirdi ve 6ncelikle Freu-
denberg Vakfi’'nin 1980 yilindan bugiine
kadar yaptig1 caligmalar gayet agik bir
dille Tiirk dinleyicilere anlatti.

Bu gelismenin somut drneklerini Bati
Berlin Kiiltiir Senatérliigiinde yabanci-
larla ilgili projeleri yonlendiren Peter
Sauerbaum dile getirdi. Berlin kentinde
bu konuda yapilan galismalar, hazrla-
nan sergiler ve bu konuda galigmalarda
bulunan Tiirk sanatgilarina getirilen 6n-
celikler, Peter Sauerbaum tarafindan si-
ralandiktan sonra, sira Kuzey-Ren
Westfalya Eyaletinde yapilan aktivitele-
re geldi. Ug yili agkin bir siiredir bu ko-
nuda biiyiik olgiide ¢calismalarda bulu-
nan Freudenberg Vakfi ve Klockner
Vakf1 tarafindan finanse edilen Kiebitz
Projesinin iki yoneticisi Agnes Thor-
bekke ve Arzu Toker bu konuda Kiebitz’-
in yaptig1 ¢alismalar anlattilar.

Kiebitz’in Duisburg’un kiiltiirel haya-
tina renk getiren caligmalan Tiirk dinle-
yicilerin bityiik l¢iide ilgisini ¢ekti. Og-
leden sonraki oturumda dort ana konu-
da bildiriler sunuldu. ilk olarak film ve
video konusunda yapilan ¢aligmalar an-
latildi ve WDR-KoIn televizyonundan
Gerd Monheim yabancilara yonelik ya-
pilan filmleri vé bu filmlerin F.Almanya’-
daki halk iizerindeki etkilerini dile getir-
di.

1984 yilinda yabancilara yonelik film-
lere verilen bir 6diilii alan Gerd Monhe-
im, bu konuda éniimiizdeki yillarda da
WDR’in bazi galismalar yapma hazirhg
icinde oldugunu dinleyicilere anlatti.

Edebiyat ve tiyatro dalinda taninmis
Tiirk yazan Yiiksel Pazarkaya, Tiirk
edebiyatinin F.Almanya’daki yerini an-
latt: ve F.Almanya’da yetigen ikinci nes-
lin artik Almanca direk yayinlar yapti-
gin1 ve boylece F.Almanya’da Tirk kiil-
tiiriiniin her gegen giin birazdaha toprak
kazandigin belirtti.

Miizik boliimiinde teblif sunanlar
Tiirkiye’de yasayan sanatgilarimizdi.
Bunlar Filiz Ali ve Timur Selguk oldular
ve Tiirkiye’de bu konuda yapilan ¢ahs-
malan anlattilar. Bu konuda F.Alman-
ya’dan katilmas gereken teblig sahipleri
maalesef katilamadiklan igin, F.Alman-
ya'da Tiirk miizigine yonelik gelismeler

Tiirk dinleyicilerine anlatilamadi. Bu
konuda oturuma, F.Almanya’da birgok
defalar konserler vermis olan Rahmi
Saltuk da katildi.

Toplantinin en ilgi geken boliimii gor-
sel sanatlar dalinda ¢aligmalarn ile tani-
nan Azade Koker ile Hanefi Yeter’in ka-
tildig boliimdii.

Tiirkiye’nin bu konudaki gelismelere
gosterdigi ilgisizligin kinandigi bu otu-
rumda F.Almanya’'da yapilan ¢aliyma-
lar ve sergiler dile getirildi ve bu konuda
bugiine kadar Tiirkiye’nin higbir konu-
da katkida bulunmamasi, gerek teblig
sahipleri tarafindan, gerekse dinleyiciler
tarafindan kinandi.

Seminerin iigiincii giiniinde uzmanla-
rn katildigi bir agik oturum yapildi.
Agik oturuma Kiebitz adina Arzu Toker
de katildi. Ug giin siiren seminerin so-
nunda ortaya cikan gergekler, Tiirk ve
Alman katihmcilarin biiyiik dlgiide ilgi-
sini ¢ekti.

flk olarak artik F.Almanya’da giin
gegtikge gelisen bir Tiirk kiiltiirii oldugu
saptandi. Bu Tiirk kiiltiiriinin F.Al-
manya’daki Tiirklere yonelik imajin de-
gismesindeki olumlu katkilan bir kere
daha dile geldi ve bundan sonra bu ko-
nudaki ¢alismalarin gerek Tiirkiye’den
gerek F.Almanya’dan daha fazla destek
gormesi gerektigi tekrar vurgulandi.

Seminere katilma sozii vermesine
ragmen Kiiltiir ve Turizm Bakam Tinaz
Titiz’in katilmamasi semineri golgeleyen
bir husustu. 5

Dr. Lisolette Funcke’nin kapanis ko-
nusmasinda bundan sonra boyle calis-
malarin F.Almanya’da daha fazla des-
tek gorecegini belirtmesi, seminerin en
olumlu yonlerinden biriydi.

1989 yilinda Hiirriyet Vakfi, Tiirkiye
Arastirmalar Merkezi ve F.Alman ku-
rumlarinin katilmasiyla bu konulan de-
rinlemesine inceleyecek bir seminer
Bonn’da yapilacak, ayrica bu konuda
boyle galigmalan destekleyecek bir fo-
nun olusturulmasi da seminerin getirdigi
olumlu sonuglardan biriydi. Hiirriyet
Vakfi seminerin notlarim Tiirk¢e olarak
yayinlamay: iistlenirken, Tiirkiye Arag-
tirmalar Merkezi de tiim seminer notla-
rin1 89 baharinda Almanca olarak yayin-
layacak.
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70 Sonrasi Bati Alman Siiri

Ursula KRECHEL

1947°de Trier’de dogdu. Germanistik, tiyatro ve sanat
tarihi ogrenimi yapti. Dramaturg olarak calisiyor. Darm-
stadt’da yasiyor.

Kitaplan: “Erika” (oyun), 1973. “‘Selbsterfahrung und
Fremdbestimmung” (Kadin Hareketinin Analizi), 1975.
“Nach Mainz” (siir), 1977. “Verwundbar wie in den besten
Zeiten”’ (siir), 1979.

Yararsiz ve Anlamli’dan: ...Yazarken yaratan insanlar
diigiiniiriim, ne var ki onlarin beni okuyup okumadiklarin
bilmiyorum. Onlarin dilini kullanmadigim halde onlar hak-
kinda konusmaya kendimi izinli goriiyorum. Siir (okuyucu-
nun) kap: araligina dayanan goriinmez bir ayaktir. Ashnda
tiiketen ve tiikettigini ¢opliige atan, yasami anlamsizlastiran,

Simdi Oyle Degil

Yorgun, ayaklarimizda sukabarciklan
kirlenmisg ve iistiimiize sikilan sudan sirilsiklam
eve gelir, yer, icer

ve sinemaya giderdik yeniden.

Simdi 6yle degil,

diigiiniirdiik, en azindan

bizim oldugunu sokaklarin

ve tabii gelecegin de

eninde soriunda, ama pek yakinda

Simdi dyle degil,

sac tarayigindan

giiliistinden tanirdik yoldaglan

sirtin1 sivazlardik birbirimizin, agik¢a
degismis olabiliriz.

Simdi dyle degil,

biraraya geldigimiz de birkagimiz,
kendi adima, ben de onlardan biri
Ogretir, glic verir desteklerdim
kayitsi1z kogulsuz.

Simdi dyle degil,

g6ziimiizii budaktan sakinmaz
dosdogru, bilirdik yanitlan, sorunca biri
iz birakmak, yadigar kurdelalar

kuru kum tistiinde salyongazlar gibi.

Ceviren: Mevliit ASAR

buna karsi ¢ikanlar: dislayan bir toplumda, iistelik yazarla-
rini susturmada ve onlari —eger vatandas idiyseler— vatan-
dashktan atmada koklii bir gelenege sahip bir iilkede siir,
biiyiik élciide diinyaya yabancilagnugtir.

Siir yazarken kendimi bir baska kimlige, bir zaman-yol-
dagina déniistiiriiriim. O, sairanelikten kacan, bana gereksi-
nim duymayan, fakat beni de birakmayan bir baskasidur...
Onun séziine kulak verir, yilamms: kivrak zekasim agzimda
(siirlesinceye degin) dolagtiririm. Sonra o “zehirlenmis mey-
ve’’yi kendime bir tarla arayarak gémerim. Yaptigim is ya-
rarsiz, ama anlamhdir. Siirlerim soguk bir uzamda sicaklik
ararlar. (Siirlerimde) olanaksizi isterken, kaniksanmisa
karsi ¢ikiyorum. Ben giizellikten de soz etmek isterim, ne var
ki buna simdiye degin olanak bulamadim. (1980).

Simdi 6yle degil,

basi kasketli

metrodan inen her ig¢iye

ve de evsahibimize

soyleyebilirdik ne oldugunu derdinin.

Simdi birdenbire zamanimiz ¢ok

uzun tartigmalar icin yataklarda

ter icinde, ama buz kesmisg basgtan ayaga
goriiyorum ilk kez gozlerimizdeki aki

ve korkuyorum.

Yeraltinda

Herkese gelir sira,

sikigmig kentin taglan arasina, baginyor Tirk
Sallaniyor ayakta: herkese gelir sira
Korkuyorum, istemiyorum beni kastetsin
Herkese gelecek sira, bu akgsam uykuda

Cilli bir tip ince sesler iifliiyor

agz mizikasina.

Merkez karakolu. Aydinlik metronun ugultusu.
Siliniyor biitiin yiizler gidig yoniinde.

Herkese gelir sira. Olmek giizel

baginyor Tiirk ve yigihiyor yere.
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Eine K_alligraphie eines unbekannten bektaschitischen Kalligraphen in Form
der Spiegelschrift: ,,Hak'* die Wahrheit (Original im Islamischen Museum in
Ankara.)

* In Istanbul-Taksim soll ein autonomes Frauenhaus entstehen

* Anwohner demonstrieren gegen die Planierung eines Stadtparks (Ankara Yiicetepe, Istanbul Nisantas1)
* Griine sammeln symbolisch Abfall am umgekippten Golf von Izmir

* Anarchisten betreiben eine Schmuckwerkstatt als Alternativbetrieb

* Dissidenten ziehen als Theatergruppe iiber Land...

LERNEN UND LEBEN IN DER GEMEINSAMEN GRUPPE - GEMEINSAME LERNZIELE
SUCHEN UND FINDEN - EINE ANDERSARTIGE SPRACHE LERNEN - DIE TUCKEN DER
TECHNIK AM REISEGEFAHRT UWERWINDEN - SICH EINLASSEN AUF DAS LEBEN IN
EINEM ANDEREN, GASTFREUNDLICHEN LAND - EIN PRAKTIKUM IN DER TURKEI
MACHEN - DIE REISE MIT ALL IHREN ZUFALLEN ERLEBEN - UND, UND, UND...

INFOS: Bordestr. 3 - 3530 Warburg-Menne - Tel. 05641/8954 (Mo-Fr 10-13 Uhr; Mi 18-20 Uhr)

" Turkei a la carte

Heerstr. 118 - 4100 Duisburg 1

Tel: 0203 /6 10 51-52 - Telex: 8 551 385 turc - Fax: 02 03 / 66 56 69




